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Аракелова А.О., к. иск., зам. директора Департамента науки и образования Министерства культуры Российской Федерации
Художественное образование 
в системе современной российской культуры

Процесс функционирования и развития художественного образования базируется на сложном фундаменте, что обусловлено его двойственной природой, одновременным нахождением в системе образования и в системе художественного творчества. Отсюда, с одной стороны, жесткая регламентация, вызываемая спецификой образовательной практики вообще (нормативная база, государственные образовательные стандарты). С другой стороны, будучи подсистемой художественной культуры, художественное обра​зование не может не быть подчинено реальной художественной практике, живому про​цессу творчества. Понятно, что последнее также определяется спецификой мировоззре​ния творца. В силу этого художественное образование в известной степени менее нор​мативно, предписания для него менее строги, что проявляется в «содержательно-ориен​тационном, «мягком» детерминирующем воздействии (Е. Я. Александрова).

В совокупности именно эта двуполярность его природы и определяет, в конечном счете, относительную самостоятельность процесса развития художественного образо​вания, его ограниченную зависимость как от социальных воздействий (например, ре​форм в области образования), так и от стандартов, принятых в художественном творче​стве той или иной эпохи.

Художественное образование специалисты определяют как интегративное, слож​носоставное направление в образовании, имеющее единые основания и  целевые ориен​тации, связанное взаимодействиями и взаимовлияниями с широким социокультурным контекстом, т.е. с экономическими, политическими, правовыми и иными процессами общественной жизни в рамках каждой исторической эпохи. При таком понимании сущ​ности художественного образования необходимо согласиться с Е. Я.Александровой в том, что накопленный в России опыт развития художественного образования исследо​вался в основном по частным вопросам, отдельным жанрам (музыкальное, театральное и т.п. образование) и  не получил обобщенной характеристики  в контексте многообраз​ных социокультурных процессов. 

Система художественного образования в России включает в себя:

-
образовательную область «Искусство» в рамках государственного образователь​ного стандарта общего (начального, основного, полного) и дополнительного образова​ния, и внешкольную воспитательную работу с использованием средств искусства;

-
культурологические дисциплины в государственных образовательных стандар​тах начального, среднего и высшего профессионального образования;

-
программы дополнительного образования детей, включая реализуемые в дет​ских школах искусств;

-
собственно профессиональное образование в области культуры и искусства.

Художественное образование обеспечивается сетью образовательных учреждений, от дошкольных до высших профессиональных, подготовкой педагогических кадров, программно-методическим и научным оснащением учебных заведений, нормативно-правовой базой, деятельностью учреждений культуры и средствами  массовой инфор​мации.

Сеть образовательных учреждений в сфере культуры и искусства – основа ресурс​ного обеспечения художественного образования. К ней относятся 57 высших, 278 сред​них специальных учебных заведений и около 6 тысяч учреждений дополнительного об​разования детей. Сеть представляет собой сложившуюся десятилетиями систему про​фессионального художественного образования (школа – училище - вуз), которая по праву занимает сегодня одно из ведущих мест в мире. Из 57 высших учебных заведений по типам профессиональной ориентации наибольшую долю составляют вузы культуры и искусства (42,9%), на втором месте вузы искусств и консерватории, на третьем – теат​ральные высшие учебные заведения.

Художественное образование в России имеет ряд специфических особенностей, требующих корректного и бережного отношения к сложившимся традициям. Система образования в сфере культуры формировалась десятилетиями и включает три обяза​тельных уровня профессиональной подготовки: «школа – училище – вуз». Положитель​ные практические результаты доказали жизнеспособность и эффективность такой орга​низационной структуры, основанной на принципах непрерывности и преемственности всех звеньев.

Ныне действующие принципы художественного образования в России были сфор​мированы на основании нормативных актов, принятых ранее Министерством культуры, в тот период, когда в компетенции этого ведомства на протяжении многих лет находи​лись полномочия по нормативно-правовому регулированию деятельности образова​тельных учреждений в сфере культуры. Однако в последние годы в соответствии с принципами административной реформы в действующее законодательство были вне​сены изменения, которые рассматривают российскую систему образования как сово​купность образовательных учреждений независимо от их отраслевой принадлежности.

В соответствии с этой логикой компетенция в сфере организации художественного образования оказалась отнесена к ведению Министерства образования и науки Россий​ской Федерации.

Культурное сообщество на протяжении последних лет высказывает обеспокоен​ность тем, что основной массив нормативных актов не предусматривает специфики уч​реждений образования в сфере культуры и искусства. В такой ситуации учреждения ху​дожественного образования остались без достаточного внимания, что повлекло за собой ряд системных проблем в вопросах обеспечения учебного процесса на всех уровнях (от детской школы искусств до вуза), в вопросах оплаты труда преподавателей творческих дисциплин, в материально-техническом оснащении учебных заведений.
В сложившейся ситуации художественное образование, как важнейший компонент системы гуманитарного образования приобретает особую актуальность. Оно активно формирует гуманистическое мировоззрение, толерантную ментальность, воспитывает творческую активность граждан новой России.

Обозначившийся сегодня разрыв между образованием и культурой, который про​является в свертывании подлинной культуры, ее последовательной изоляции от школы, сокращение часов на предметы гуманитарно-эстетической направленности в школьных программах, в закрытости и элитарности процессов приобщения к высокому искусству, традиционно-устаревшее содержание и методы собственно эстетического образования и просвещения возможно преодолеть путем разработки теоретических и методологиче​ских основ реформирования гуманитарного образования, а также восстановлении кон​структивного диалога между двумя ведомствами, определяющими государственную политику в сфере образования и в сфере культуры.

Сложившаяся государственная система образования в области искусства и куль​туры позволяет в течение многих десятилетий выполнять функции постоянного воспро​изводства российской культуры, функции сохранения и развития культурной памяти нации. И именно миллионная армия юных музыкантов, художников, артистов, танцоров является постоянной средой, в которой рождаются, творят и развиваются будущие та​ланты и гении, олицетворение и гордость нации. Тем не менее, при всех положительных тенденциях, разрозненные усилия различных ведомств не могут дать тех результатов, которые сегодня необходимы для сохранения и развития отечественного художествен​ного образования как единой системы, направленной на духовное возрождение России, укрепление ее статуса в мировом сообществе как великой державы в сфере образова​ния, культуры и искусства, являющейся гарантом развития человеческой индивидуаль​ности, включая социально-культурную и творческую стороны личности.
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Данильченко Т.Ю., д.ф.н., 
Коробкина А.Н., аспирант КГУКИ
        Медиафилософия как семиотическая машина тексто и смыслопорождения
Медиа являются характеристикой современной семиотической машины. Соот​вет​ственно, медиафилософия – это современная семиотическая форма порождения ми​ро​воззренческих смыслов. 

В ходе дискуссии о предмете и статусе медиафилософии, М. Степанов высказы​вает мнение [1], что наибольший интерес представляет позиция о том, что: «…медиа есть то, что позволяет проводить определённую практику философствования, они по​зволяют писать, читать, чувствовать, слышать и видеть, и каждый раз по новому, в каж​дый культурный переход средств медиа, через них прочитывается, слышится и видится нечто особенное, специфическое историческое. Выделяя новые моменты, меняя точки взора, медиа переписывают реальность, которая становится возможной только благо​даря медиа. Таким образом, человек обязан своим бытием человеком возможности ис​пользовать медиа, так как исключительно благодаря медиа человек живет в культуре, а не в физической реальности. Культура немыслима без медиа по очень простой причине, заключает Визинг: культурные процессы не подчиняются физическим законам. Следо​вательно, главной задачей медиафилософии является изучение медиа как единственного средства, которое может освободить человека от диктата физического» [2].

Сибилла Крэмер (Sybille Krämer) профессор философии Свободного универси​тета Берлина, в своей публикации «Выполняют ли медиа конституирующую функ​цию?» [3] резюмирует: «Все, что «дается» нам в восприятии, коммуникации и познании – дается в медиа» [4]. С точки зрения Матиаса Фогеля и Сибиллы Крэмэр – медиа сле​дует пони​мать как невидимые условия данности (Gegebenseins), которые должны быть исследо​ваны в медиафилософии. Согласно Крэмер, в медиафилософии все сводится к «вопросу о конституирующих функциях медиального» [5]. Медиафилософия рассмат​ривается не только как часть философской дисциплины, но и как путь философствова​ния вообще. Этот вывод усиливает профессор философии франкфуртского универси​тета Мартин Зэль (Martin Seel): «Если медиафилософия и добьется успеха, то она не столько обога​тит круг философских дисциплин, сколько само искусство философство​вания» [6].

М. Степанов трактует медиа как машину абстракций [7]: «Машины абстракций онтологические машины, они производят гетерогенные универсумы, отличные друг от друга, возможные миры, сцену, в свою очередь, конвертируемую обратно и способную служить любой цели в силу своего абстрактного характера, который позволяет конкре​тизировать любую мелочь, любой пустяк так, что муха становится слоном. При этом машины абстракций не производят ненужных сцен, отходов идущих на выброс – это безотходное производство. Их продукт - расходные материалы, которые могут быть и должны быть переработаны. Можно сказать, что весь продукт машин абстракций – эти медиа потоки, – это шум, идущий от технической искренности (объективности) регист​рирующего устройства». Машины абстракций беспристрастно регистрирующие всё, все частности, даже самые незначительные, всё, что попадает в зону досягаемости, продол​жают свою работу и обратной процедурой – извлечением конкретного смыла, выведе​нием на монитор всего того фиксированного, но уже с пристрастием из массива зареги​стрированного. И даже если камера была автоматической (аппарат, освобожденный от оператора), то извлечение с пристрастием производится оператором. Каждый такой акт «абстрактного мышления» дискретен, как и точка зрения, но обеспечен континуальной телесностью оператора и материальностью аппарата. Таким образом, эти машины абст​ракций, эти аппараты лишь «абстрактно» независимы от оператора. Медиа потоки, про​дукты машин абстракций, являются, по сути, основанием человеческого знания о ре​альности. А наше знание о реальности и есть сама наша реальность. Такова позиция М. Степанова.

Для обозначения этого семиотического феномена, приобретающего определен​ные институциональные формы В.П. Гриценко использует понятие «семиотическая ма​шина» [8]. 

Понятие социальной машины использовали В.И. Ленин [9], Л. Мэмфорд. Ленин определял государство как «машину», а  Л. Мэмфорд характеризовал социальные мега​машины власти древних государств. Такого рода машины, считает Л. Мэмфорд, были изобретены царями в ранний период века пирамид, в конце четвертого тысячелетия [10]. «Именно благодаря отсутствию связи с какими-либо фиксированными внешними структурами эти трудовые машины обладали намного большей способностью к адапта​ции, чем их более жесткие механические аналоги - современные конвейеры. В строи​тельстве пирамид мы находим не только первые неоспоримые свидетельства существо​вания машины, но и доказательства ее поразительной эффективности. Повсюду, куда ни распространялась царская власть, «невидимая машина», в своей разрушительной, если не в созидательной форме, следовала за ней. Это так же истинно для Месопотамии, Ин​дии, Китая, Юкатана, Перу, как и для Египта» - пишет Л. Мэмфорд [11]. Собрать во​едино рабочую силу и дисциплинировать организацию, позволившую выполнять ра​боты в масштабах, дотоле невиданных, - таково было уникальное деяние царской вла​сти. В этом ее особая магия для отдельного социального атома. Благодаря такому соци​альному изобретению пять тысяч лет назад были решены грандиозные инженерные за​дачи, соперничающие с лучшими современными достижениями в массовом производ​стве, стандартизации и дальнейшем проектировании. Данная форма машины оставалась нераспознанной и, естественно, безымянной вплоть до наших дней, когда в мире возник намного более мощный и современный ее эквивалент, использующий великое множе​ство соподчиненных ему машин. Для удобства Мэмфорд называет архетипическую форму машины разными именами, в зависимости рассматриваемой ситуации, аспекта. Поскольку компоненты этой машины могут быть (даже в рамках интеграции) разоб​щены в пространстве, то такого рода образование Мэмфорд именует «невидимой ма​шиной». Рассматривая ее как средство высокоорганизованных коллективных мероприя​тий, он называет ее «трудовой машиной». В применении к актам коллективного прину​ждения и разрушения он именует ее «военной машиной». Когда же в понятие социаль​ной мегамашины включают политические, экономические, военные, бюрократические компоненты и высшую власть (царскую, например), то все это обозначают как «мега​машина». Технические же средства, используемые в этом процессе именуют «мегатех​никой,, поскольку она отличается от специфических и ограниченных, местных техноло​гий и орудий [12]. Человек обычных способностей и физических данных, руководству​ясь традиционным опытом и навыком мог выполнять разнообразные и сложные навыки, например, заниматься ткачеством. Иное дело мегамашина. «Только цари, опираясь на религиозную санкцию и с помощью астрономической науки, оказались способными по​строить такую машину и управлять ею. То была невидимая структура, составленная из живых, но крепких человеческих элементов, каждому из которых предназначалась осо​бая должность, роль и задача, что обеспечило в конечном итоге громадную производи​тельность и грандиозные проекты этой великой коллективной организации. 

В.П. Гриценко справедливо указывает, что Л. Мэмфорд, пожалуй, не учитывает, что мегамашина может существовать при наличии общих ментально-семантических значений, общей знаковой среды, реализующей дискурсы власти. Кроме того, сама по себе астрономия, религия, идеология, обрядность и прочая атрибутика и нормативность составляли содержание культуры как высоконормативной системы общества. Поэтому трудовую, бюрократическую, военную машины мы дополняем понятием культурсемио​тической машины (мегамашины). Поскольку культура реализует себя как универсаль​ная система норм, ценностей, общих предметов и действий - то есть как универсальный язык, то культурсемиотическая мегамашина может быть рассмотрена как специфиче​ские интегрирующая подсистема социума. Культурсемиотическая машина обеспечивает понимание, координацию, интеграцию действий, управление. Мегамашина могла рабо​тать как система военных приказов или как невидимая машина только лишь благодаря наличию определенных знаковых систем. Так, стандартная модель мегамашины пере​давалась от культуре к культуре через армию. Но за армейским принуждением всегда стоял приказ, артикулируемым образом навязываемая воля. Изобретение письменности необычайно увеличило конструктивную роль мегамашины. Графическая фиксация ин​тенций воли и разyма позволяла существовать мегамашине на громадных пространст​венных и временных интервалах. Исследователи указывают, что документирование и письменное слово исторически совпадают с овладением операциями с большими чис​лами. Указывается, что раннее использование письменности связано не с передачей ре​лигиозных идей, а с храмовым учетом зерна, скота, посуды, ремесленных изделий, хра​нимых и использованных. Надпись на додинастическом жезле Нармера из Ашмолеан​ской коллекции в Оксфорде сообщает о захвате 120000 пленников, 400000 быков и 1422000 коз. Гражданский подвиг писца состоял даже не в самом арифметическом под​счете, а в том, что организация такого захвата, содержание добычи и пленников могли совершаться в рамках сложной и громадной мегамашины, работающей при опоре на письменные коды. Воздействие на расстоянии, через писцов и скороходов, было одним из отличительных признаков новой мегамашины, и привилегированность профессии писцов объяснялась тем, что машина не могла эффективно работать без их постоянных услуг по кодированию и декодированию царских повелений. «Писец направляет каж​дую работу в этой земле», - говорится в одном из сочинений эпохи египетского Нового Царства. Вероятно, писцы играли роль, довольно близкую роли политических комисса​ров в Красной Армии. Они поддерживали постоянную связь с политическим штабом, существенно важную для централизованной организации. Вполне возможно, что не​одушевленная форма машины не возникла если бы не была изобретена с помощью уни​версальных идеологий, бюрократии и социального контроля социальная мегамашина, основанная на специализации, кооперации и принуждении. 

Л. Мэмфорд указывает: «Чтобы заставить машину работать, необходимы были два средства: надежная организация знаний, естественных и сверхъестественных, и разви​тая система отдачи, исполнения и проверки исполнения приказов. Первое воплощалось в жречестве, без активной помощи которого институт царизма не мог бы существовать; второе - в бюрократии. Обе организации были иерархическими, на вершине иерархии стояли первосвященник и царь. Без их объединенных усилий институт власти не мог бы эффективно функционировать. Это условие остается истинным и сегодня, хотя наличие автоматизированных фабрик и компьютеризированных цехов маскирует и человеческие компоненты, и религиозную идеологию, жизненно важную даже для современной авто​матизации».

Таким образом, интегральной частью мегамашины является бюрократия, которая опирается на дискурсы идеологии, науки и обыденной речи. Ни один правитель древно​сти не мог бы осуществлять авторитарно свою власть, не имея идеологической под​держки со стороны жреческой «тайной науки». Упорядоченное знание, основанное на космической регулярности, расцвело вслед за культом Солнца. Наблюдение звезд и создание календаря совпали с установлением царской власти и укрепили ее. Все не имели одинакового доступа к тайному знанию, так как иначе были бы легко заметны рациональная непрочность и идеологическая уязвимость власти. До изобретения книго​печатания письменное слово оставалось преимущественно классовой монополией. Язык современной науки, ее вычисления, выкладки (математика, информатика, социология, экономика, кибернетика и пр.) служит в современном обществе также средством власт​ного артикулирования, порождая монополизм знания-власти и продолжая традиции то​талитаризма, порожденные архетипической мегамашиной. Властная сила правителя благодаря мегамашине выражается на расстоянии. Трансмиссионным механизмом пе​редачи такой власти служили сонмы писцов, глашатаев, надзирателей, чиновников, управителей, руководителей. Недаром пирамида как строительный феномен и бюрокра​тическая пирамида возникают параллельно. Одно из важнейших свойств классической бюрократии в том, что она является не порождающей, а коммуникационной системой. Функция бюрократии не в порождении культурных текстов, а в передаче без изменений и искажений приказов, поступающих с верхушки политической пирамиды. Наряду с трудовой и военной машинами бюрократия была третьей, коммуникационной частью «невидимой машины». 

В информационном обществе мегамашины коренным образом перестраивается. Постиндустриальное общество является сверхсложным и возникает кризис централизо​ванного управления. Социальная мегамашина все более опирается на семиотические методы манипулирования гражданами государства.

Если построить идеальную модель семиотической машины [13], то она, согласно позиции В.П. Гриценко, может включать в себя следующие элементы:

· сообщение или текст как связную совокупность или последовательность знаков и высказываний, имеющих смысл или значение;

· порождающее устройство (генератор фраз) - «черный ящик», обладающий свойст​вом порождения сообщений или текстов культуры;

· кодирующее/декодирующее устройство - механизм перевода смыслов в знако​вые последовательности или напротив - механизм распознавания смыслов, извлечения смыслов из высказываний языка культуры; 

· культуррайтер - творец культурных текстов, транслятор культурных смыслов в культурные формы (сообщения, тексты);

· культурридер - читатель культурных текстов, транслятор сообщений и текстов культуры в ментальные значения.

Естественно, что модель  культуры как семиотической машины включает в себя модель языка культуры. При этом надо понимать, что язык культуры - это не генератор фраз, а транслятор смыслов во фразы и обратно.

В рассматриваемом нами семиотическом аспекте порождающим устройством яв​ляется любой создатель текста, будь то философ или учебная группа.  

Под культурно-семиотическим порождающим устройством мы имеем в виду пан​семиотическую машину. Это некий «черный ящик», свойствами которого являются способности культурного речепорождения. Такое устройство, не важно, человек это или персональный компьютер, союз писателей или собрание партактива, - обладает способ​ностью к использованию алфавитов некоего языка культуры (или отдельных его видов) для создания правильно построенных фраз, сообщений, текстов, обладающих свойст​вами как синтаксической корректности, так и семантической осмысленности. 

Понятие порождающего устройства внешне выглядит механистически, но меха​ницизм в данном случае лишь метафора. Мы ни в коем случае не настаиваем, чтобы по​рождающее устройство было сугубо рационалистической машиной. Но замечательность данного понятия заключается в том, что оно может быть истолковано как в антропо​морфном, так и в технократическом смысле. При необходимости мы можем превратить понятие «порождающее устройство» из метафоры в технократическую модель. Понятие «порождающее устройство», истолкованное в прикладном варианте, является сложной «машиной»,  компонентами которой могут быть [14]: a/эмоциональная сфера; b/сенсорная сфера; c/рациональная сфера; d/вербальная сфера.

Каждая из указанных сфер может работать как в режиме долговременной памяти, так и в режиме актуального знаково-коммуникативного взаимодействия. Реальное тех​ническое овладение такими способностями зависит от технического потенциала такого рода моделей [15].

«Порождающее устройство» - это интеллектуальная система, способная к кодиро​ванию, декодированию и продуцированию ментальных значений как в дискретной, так и в континуальной форме. Порождающим устройством будет, например, писатель, ра​ботающий над созданием романа, музыкант, ученый, рассказчик, искусственное интел​лектуальное устройство, способное синтезировать речь и пр. Порождающим устройст​вом может быть названа идеология, государственная машина, система «индивид – ком​пьютер», работающая в диалоговом режиме, коллектив ученых, народный фольклорный ансамбль, ритуальный танец племени мяо и автор данного текста, в том числе. 

Примером семиотической машины может быть архаичный миф. Тотемизм как особенность мифосознания означает, что божества и культурные герои мыслятся как основатели рода, создатели ремесел, культурных образцов, норм поведения и пр. Для первобытного человека все обыденные действия были лишь повторением некоторых однажды данных архетипов, созданных культурными героями в «нулевой» момент вре​мени. Образы - архетипы проявляют себя как  программы порождения определенных видов деятельности. Они возникают стихийно в коллективной деятельности. Кодирова​ние их происходит с помощью всех средств языка культуры. Деятельность культурного героя, развертывающая его программу во времени - это ритуал, система ритуалов. Через ритуалы программа стереотипизируется, закрепляется, становится элементом памяти, ведь память - это повторение (закон функционирования памяти) [16]. Ритуалы основаны на свойстве воспроизводимости, повторения, которое есть в то же время частный слу​чай всеобщего природного циклического круговорота в природе. Календари, различ​ного рода предсказания аналогичным образом программируют деятельность человека во времени. 

В то же время, социокод есть развертывание социума и его совместной деятельно​сти в социальном пространстве. 

Функции соединения индивидов в социальное целое, структурирования социаль​ного целого, разделение и распределение видов деятельности и ролей между индиви​дами на территории поселения, обитания, охоты осуществляют совместные трапезы, культовые действа - праздники, танцы и  др. Родовой коллектив пользуется единым языком культуры и тем самым одинаково структурирует социальное пространство и время. Язык культурных кодов, вербальный язык создают связь между умершими пред​ками и современниками, моделирует общественную структуру группы в пространстве и во времени, и эта структура выходит за пределы пространства и времени жизни отдель​ного человека. В именах закодирована социальная роль носителей имен, их функции, а набор имен данного рода моделирует структуру  рода как целого. Эта структура в виде именной матрицы транслируется во времени, обеспечивая распределение социальных ролей и самоидентификацию индивидов в рамках целого. Такая регенерация начального времени обеспечивается постоянным усилием, сохраняющим неизменной матрицу дан​ного рода. Язык мифа - имена метафоры, жесты, танец, маски, роспись тела и пр. оказы​вается  порождающей структурой («матрицей») социального пространства-времени и текстом, содержащим сообщения в области хозяйственной и другой деятельности.

Таким образом, первобытный миф представляется семиотической машиной, куль​турным порождающим устройством. Миф как форма организации социальной памяти предназначен для складирования и дренажирования архетипических образов. Пред​метно-деятельностную, пространственно-временную развертку архетип получает в ри​туале. Ритуал тоже есть часть мифа как формы практической жизнедеятельности духа. Образец поведения индивида задан ретроспективно нормативным поведением культур​ного героя. Мифология обеспечивает процесс порождения действительности, ведь миф как единство архетипа и ритуала есть в то же время единство слова и дела. Миф как по​рождающее устройство есть способ перевода словесно-кодированного знания в реаль​ные поступки людей через набор ритуальных форм поведения. Словесно-именной код транслируется в ритуальный и далее в индивидуально-смысловой, поведенческий. 

Христианская концепция Универсума, истории есть также идеологический социо​код. Мировые религии, включают в себя картину мира, систему ценностей, систему нравственных норм, культовых правил и действий, которые формируют жесткую уста​новку для деятельности, поведения индивида и развития общества в форме предсказа​ний Судьбы. Религиозная идеология содержит в себе программы как близкого, так и дальнесрочного  действия: трактовка смысла жизни - грехопадение и искупление, за​гробное царство, Ад и Рай   и пр. - мировоззренческие регулятивы и социокоды страте​гического действия (предсказания Апокалипсиса). 

Идеологическая система, в случае ее опоры на принцип веры, является закрытой, она предполагается полностью самодостотаточной. Как порождающее устройство такая идеологическая система содержит те же недостатки, что и Логика Гегеля - она по​строена по принципу вечного двигателя. Современная синергетическая методология, сформированная на данных общенаучного характера, так же утверждает, что к самораз​витию способны лишь открытые системы [17], даже если это касается идеологических и интеллектуальных систем.  

«Кодирующее/декодирующее устройство» - блок семиотической машины, позво​ляющий понимать, интерпретировать культурные формы как культурные сообщения или тексты. Особая роль кодирующего/декодирующего устройства заключается в том, что это есть механизм перевода ментальных значений в культурные формы и наоборот, процесс перевода культурно значимых форм в ментально презентированные значения.   

Культуррайтеры -  писатель, скульптор, пахарь, архитектор и др. являются твор​цами культурных текстов - романов, статуй, пашен, архитектурных ансамблей. Это профессионалы, владеющие законами своего ремесла и способами обработки материала как планом выражения содержания их деятельности. Один и тот же смысл может быть передан различными культурными формами: Библия, готический собор, православный храм могут быть рассмотрены как идентичные по содержанию тексты, переданные в разных культурных формах.

Прочесть реальность как текст может не всякий индивид, а культурно подготов​ленный, прошедший социализацию и аккультурацию. Будем называть субъекта, спо​собного читать предметную и социальную реальность как культурный текст, «культур​ридер». Для того, чтобы индивид стал культурридером, он должен знать, на языке какой культуры написан данный текст, различать знаки, понимать правила построения этого текста и воспринимать его в соответствующем контексте. Для опытного охотника лес с его шорохами, звуками, голосами,  следами зверей и птиц будет частью книги природы. Для работника полиции, ведущего наружное наблюдение, походка людей, их переме​щение, взгляды, манера поведения на улице - целая открытая книга человеческих «сущ​ностных сил». Но читает ее он на языке «следов преступления», языке криминалистики и криминологии. Продавец мороженого и напитков, стоящий с лотком на этом же месте, будет читать этот фрагмент социальной реальности как написанный на другом языке, языке человеческих желаний и товарно-денежных отношений. Надо знать язык реальности, для того, чтобы понимать ее смысл. Но каждый считывает свой смысл по​средством использования соответствующих знаковых систем. 

Человек, мозг - субстанциональные основания кодирования/ декодирования смы​слов. Какого рода интеллектуальные структуры обеспечивают кодирова​ние/декодирование, понимание, обработку смыслов и их продуцирование. Семиотиче​ским кодирующим/декодирующим устройством является мозг, но не как физическая ре​альность, а как ментально, логически и операционально кодирующее/декодирующее устройство.   

В структуре ментальной активности индивида принципиальной важностью обла​дает мировоззрение, картина мира, стиль мышления и система ценностей. С нашей точки зрения, важнейшая роль в чтении реальности, культуры как знаковой системы принадлежит картине мира. Согласно некоторым психологическим гипотезам картина мира (КМ) есть априорная семиотическая реальность, с помощью которой индивид счи​тывает смыслы и значения предметов, явлений, действий, понимая их как знаки. Пер​цептивная информация более многообразна, но считывание нужных смыслов происхо​дит вследствие наложения на поступающую информацию знаково-концептуальной, символической сетки. КМ как «образ мира» синтезирует разрозненную информацию в некоторую целостность, обусловливает стереотипичность декодирования и ошибки, возникающие из этого. Наличие стереотипов позволяет также образовываться чувст​венным и ментальным гипотезам, обеспечивающим опережающее отражение, предви​дение и понимание реальности и самого себя [18].                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                     

Как утверждает С.Д. Смирнов: «...Главный вклад в процесс построения образа предмета или ситуации вносят не отдельные чувственные впечатления, а образ мира в целом. Иначе говоря, не образ мира выступает в качестве той промежуточной перемен​ной, которая обрабатывает, модифицирует и превращает чувственный образ в сенсор​ные полуфабрикаты, появляющиеся на свет в результате воздействия стимуляции на ор​ганы чувств, а напротив, сенсорные полуфабрикаты уточняют, подтверждают и пере​страивают исходный образ мира» [19].

Человек живет в пространстве смыслов. Все и всяческие сущности при всех их разнообразнейших различениях, едины в том, что являются продуктами смыслополага​ния. А то, что находится за пределами смыслополагания, не может быть ни предметом познания, ни объектом логического анализа. Поэтому и культура, в сколь угодно широ​ком ее понимании, есть результат действия законов смыслообразования. Именно при​надлежность к единому смысловому пространству объединяет повседневную жизнь от​дельного человека и историческую практику человечества в единый континуум куль​туры. 

Наличие человеческого сознания в западноевропейской культуре находится в прямой зависимости от необходимости построения картины мира, то есть, от познава​тельной деятельности субъекта, которая инициирована стремлением к пониманию. Лю​бые продукты познавательной активности существуют только в результате соотнесения двух реальностей. Для того, чтобы отражение было возможным, должно существовать то, что отражается. В противном случае, сознание и психика в целом, были бы совсем не нужны. И здесь кроется одна из самых трудноразрешимых проблем теории сознания. 

В способе мыслить мир воплощается коллективная «философия» обыденной жизни. Иногда она называется наивным реализмом (Р. Халлинг, В. Вартбург) потому, что образ мира, запечатленный в языке, во многих существенных деталях отли​чается от научной картины мира [20]. Для обыденной картины мира, в отличие от естественнона​учного знания, характерна обязательность действия, при не полностью осознаваемом ее характере. «Картина мира» рассматривается ее носителями и осознается не как истори​чески конкретное видение реаль​ности, а как смысловой двойник мира [21]. «Образ мира» воспринимается в картине мира как смысловая реальность. 

В связи со сказанным, важной в диалектике  смысла и значения является проблема конвенциональности  значений. В. Куайн задался законным вопросом: если конвенции имеют форму эксплицитного соглашения, то на каком языке велось обсуждение такого соглашения? [22] Как вырабатываются конвенции в условиях того или иного культурно - исторического контекста? Эти вопросы находятся в центре внимания гуманитариев самого разного профиля. Современные концепции, в том числе и теория лингвистиче​ской относительности,  утверждают, что образ мира строится на основе тех языковых норм, которые усваиваются с детства в определенной общественной и культурной среде. Трудности взаимопонимания представителями различных языковых культур обусловлены тем, что в языке содержится своеобразный взгляд на мир, и различия ме​жду картинами мира тем больше, чем больше различаются между собой языки. К этому можно добавить трудности, связанные с индивидуальным употреблением понятий внутри однородной языковой среды. Однако медиасреда породила универсальные – ви​зуальные формы репрезентации смысла и универсальные формы глобального общения, что достаточно быстро стереотипизирует образы и смыслы.

В языковой картине мира реальность для носителя языка воспринимается именно так, как она поименована, категоризована в языке. Как показывают результаты исследо​ваний, можно говорить о несомненном приоритете в языковой картине мира архетипи​ческих, мифологических представлений о пространстве и времени [23]. С од​ной сто​роны, мы знаем, что время необратимо, а значит события имеют единичный характер. С другой стороны, мы отмеряем время по циклическим промежуткам разной длины (сут​кам, неделям, годам). Особенность наивной модели мира, запечатленной в языке, как подчеркивает Ю.Д. Апресян, выражается в антропоцентризме или даже эгоцентризме, и проявляется в том, что для многих языковых значений представление о человеке высту​пает в качестве естествен​ной точки отсчета. Высказывания строятся на основе про​странст​венно-временных характеристик, отличающихся от научного пред​ставления о физическом мире. «...Наивная физика пространства и времени - это релятивистская фи​зика, хотя и в другом смысле, чем эйнштейновская. Пространство и время релятивизи​рованы взглядом говорящего на мир» [24], организованы вокруг той точки, в которой размещается носитель дискурса.

Антропоцентризм языковой картины мира выражает мифологическое восприятие действительности, в котором пространство и время нео​днородно, а его ценность опре​деляется находящимися в нем объектами и их положением по отношению к центру. Языковое отражение "наивной философии" носит явные следы архетипических пред​ставлений о про​странстве. Архаичность обыденной картины мира и ее близость мифо​логичес​кой модели закономерна. В языковой картине мира сочетаются очень ранний уровень знакового опосредствования, свойственный мифу, фрейдовскому вытеснен​ному предсознательному и сенсомоторному интеллекту. За счет использования симво​лов языковая картина мира об​ладает внутренней противоречивостью, соединяя пред​ставление о мире, центрированном вокруг человека и пригодном для его жизни, с ми​ром враждебным. 

Как же, с точки зрения внутрисубъективной смыслодинамики, человек узнает, что объект, который он воспринимаем, это именно тот объект, а не другой? [25] Традици​онная классификация свойств перцептивного образа: целостность, константность, предметность и обобщенность не решает этой онтологической проблемы. Образ явля​ется носителем своих свойств, но чем является сам носитель? А вывод может быть та​ков: с тем, чтобы представление, восприятие, мышление, любые формы предметной деятельности были "разумны", они с необходимостью должны быть осмысленными. Поэтому, хочется согласиться с А.Ю. Агафоновым, что только благодаря тому, что пси​хическая активность носит осмысленный характер, субъекту познания открывается предметная картина связанных в целостности элементов, а не бессмысленный хаос раз​личных предметов, звуков, ассоциаций [26]. Сознательная регуляция жизнедеятельно​сти предполагает знания о том, чем является среда, в которой осуществляется такая ре​гуляция, а также о том, каков возможный результат осуществляемых действий. А такая регуляция может быть понята только как функция смысла.

Для того, чтобы познавательное отношение было возможным, субъект уже до мо​мента самого отражения должен иметь познавательные ресурсы, то есть владеть меха​низмом отражения. В свою очередь, как это уже ранее подчеркивалось, сама познава​тельная структура не может мыслиться в отрыве как от своего функционального назна​чения, так и от того материала, из которого она строится. Смыслы как условие и одно​временно результат отражения, должны быть сформированы до момента первого отра​жения. Но вследствие чего это происходит? Ведь психика это модель окружающего мира? 

Нам представляется, что ответ на этот вопрос лежит в той традиции, которая раз​вивалась трансцендентальной философией, философией априоризма (И. Кант) и которая иногда поддерживается и современными психологами. В структуре ментальной актив​ности индивида принципиальной важностью обладает мировоззрение, картина мира и некоторые другие априрорные конструкции. 

Важнейшая роль в чтении «книги бытия», понимании языка реальности как знако​вой системы принадлежит «образу мира». Согласно некоторым гипотезам «образ мира» есть априорная семиотическая реальность, с помощью которой индивид считывает смыслы и значения предметов, явлений, действий, понимая их как знаки. Перцептивная информация более многообразна, но считывание нужных смыслов происходит вследст​вие налагания на поступающую информацию знаково-концептуальной, символической сетки. Субъективный  «образ мира» синтезирует разрозненную информацию в некото​рую целостность, обусловливает как стереотипичность декодирования, так и ошибки, возникающие из этого. Наличие стереотипов позволяет также образовываться чувст​венным и ментальным гипотезам, обеспечивающим опережающее отражение, предви​дение и понимание реальности и самого себя [27].  

В современном обществе существует развитая машина порождения, согласования, усреднения и стереотипизации образов. Это система средств массовой информации, ко​торая включает в себя множество аудиовизуальных средств. Благодаря визуализации процесс формирования общезначимой или «нужной», «выгодной» «картины мира» стал высокотехнологичным и эффективным. «Образ мира» формируется с пеленок как на уровне сознания, так и на уровне бессознательного. Медиа технологии сделали этот процесс высокотехнологичным и даже манипулятивным. Современные семиотические машины монополизировали и область эмоций, стали «машинами желаний». 

Важнейшая задача интеллектуальной игры современного, медийного вооружен​ного субъекта состоит в том, чтобы не только сконструировать виртуальные смысловые пространства, но и найти «лучший из возможных миров». Человеческий ум постоянно проникает в окружающие его социальные, технические и природные онтологические порядки. Интеллект продолжается за пределами мыслительного процесса в опредме​ченных формах мысли-артефакта. В этом смысле он доказывает свою значимость, онто​логичность, как способность вписаться ментальной организованностью в пространство мироздания. Для этого логический дискурс требует строгой дисциплины, непрерыв​ного уподобления интуитивного, образного, волевого и логического порядка фактуре Уни​версума. В своем логически рафинированном виде логические схемы приобретают вид формализма, технических приспособлений для освоения природы. Но этой не случайно: только через технократическую мощь цивилизации смысловые интенции сознания мо​гут овеществиться и воплотиться в предметных формах неорганической природы чело​века.

Смысл является средством связи значений с бытием, с предметной действительно​стью и предметной деятельностью. Может не зря В.В. Савчук неоднократно подчерки​вает, что средства коммуникации - вне нас, а медиа - внутри нас [28]. В этом отношении имеется существенное различие между значением и смыслом. Значение находится в сфере языка, а смысл - в сфере предметной и коммуникативной деятельности. Эпицен​тром сознания и самосознания является сознание собственного Я и осознание мира. «Образ Я» является некоторой точкой отсчета в смысловом отношении. Современная социальная философия поэтому может быть как средством для функционирования этой «машины желаний», средством эксплуатации «тела массы», либо критикой этого со​стояния. Но в любом случае, она находится в рамках современной семиотической ма​шины и является современной системой тексто и смыслопорождения мировоззренче​ских смыслов.
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Горшенева-Долунц И.К., аспирант КГУКИ
О моделях культурной политики для России

В условиях перехода к рыночным отношениям и современной демократии в Рос​сии существенные модификации произошли в сфере культуры. Культурная политика уже не может трактоваться как прерогатива государства, считает Г.Г. Карпова [1]. Со​временная культурная политика представляет собой пространство взаимодействия раз​личных субъектов, благодаря усилиям которых формируются стратегии реальных дей​ствий в области культуры. Произошедшие в России с 1991 г. изменения требуют выра​ботки новых концепций и механизмов осуществления культурной политики, включаю​щих фундаментальную разработку методологии в этой области. Однако надо помнить, что уже в 1967 термин «культурная политика» был определен как «комплекс опреде​ленных принципов, административных и финансовых видов деятельности и процедур, которые обеспечивают основу действий государства в области культуры» [2]. Однако в современности понятно, что культурная политика включает в себя многообразие моде​лей и стратегий. 

Проблема моделей культурной политики актуальна как с теоретической, так и с практической точек зрения. Так В.В. Матвеенко в своей статье задается ответом на во​просы [3]: а) какая модель культурной политики (на примере всего современного мира) отвечает российским реалиям; б) какие приоритеты и ценности должны быть положены в основание российской модели культурной политики; в) необходимо ли России следо​вать тенденциям других стран, или же стоит искать свой уникальный путь.

Нас тоже интересует проблема моделей культурной политики и выбор модели, ко​торая была бы наиболее оптимальной для современного этапа российского общества.

В современной науке выделяют несколько основных подходов к культурной поли​тике [4]: социостатистический и социодинамический; целевой и др. Нас интересует подход, в котором модель культурной политики сторится исходя из роли актора. К та​кой модели может быть отнесена конструкция культурной политики А. Визанда. В ней модели типологизированы по роли государства, рынка и других акторов в регулирова​нии и финансировании культурной сферы. 

В типологии Визанда можно выделить: 

культурную политику общественной поддержки, которая состоит в том, что куль​тура регулируется и финансируется государством, для контроля создаются художест​венные советы, интерес власти в основном сориентирован на традиционно главных ин​ститутах культуры, таких, как музеи, театры, библиотеки и иные культурные центры. Роль администрации значительнее, чем роль художников.

- рыночно ориентированную модель культурной политики, которая характеризу​ется рыночным регулированием культуры, финансированием культуры в основном из коммерческих средств. Деятельность культурной элиты обеспечивается маркетологами, бизнесменами, свобода выражения творцов часто подавляется критерием рентабельно​сти, экономической состоятельности. Политика развивается на транснациональном уровне, мало внимания уделяется формированию единой линии национальной культуры [5]
Как справедливо подчеркивает В.В. Матвеенко [6], при «культурной политики общественной поддержки, и при рыночно ориентированной модели культура, очевидно, не получает полноценного развития. Согласно первой модели, культурная политика традиционна, консервативна, в ней отвергаются инновационные элементы. При исполь​зовании второй модели — не развивается национальная культура, т.е. нет единой линии развития, преобладает «массовая культура», культура носит в целом потребительский коммерческий характер, а без поддержания традиционных элементов культура теряет свою самобытность».

Поскольку нас интересует роль государства в культурной политике, то привлека​тельной является различение моделей, предложенное Миленой Драгичевич-Шешич. В зависимости от политического устройства государства и его места в реализации куль​турной политики она предлагает следующие модели культурной политики:

- Модель либеральной культурной политики, обязательной характеристикой кото​рой является рынок культурных товаров и услуг.

- Модель государственной бюрократической, или просветительской культурной политики, неотъемлемой чертой которой является доминирование государства, контро​лирующего с помощью аппарата (законодательного, политического, идеологического) и финансов сферу культуры. Такая модель стала типичной для СССР и его союзников, а также для Франции и социалистических стран типа Швеции. Позитивной стороной та​кой политики является финансовая защита государством сферы культуры.

- Модель национально-освободительной культурной политики, ее основной чер​той является развитие или утверждение оригинальных культурных традиций. Это не​редко ведет к таким последствиям, как «закрытая культура», национализм, шовинизм. Такая модель типична для бывших колоний и государств Восточной Европы. Часто со​провождается отрицанием культуры национальных меньшинств, альтернативного и экспериментального искусства.

- Модель культурной политики переходного периода, отличительной ее чертой является то, что она даже демократические ориентиры реализует через структуры госу​дарства, не способные в одночасье отказаться от командно-бюрократических методов [7].

С нашей точки зрения, в рассмотренных классификациях для современного рос​сийского общества и государства наиболее интересна проблема сочетания патерналист​ской и рыночной моделей. Так М. Драгичевич-Шешич предлагает, помимо двух основ​ных моделей культурной политики, модель переходного типа, которая актуальная для государств постсоветского периода. Действительно, культурную политику в современ​ной России можно охарактеризовать, пожалуй, как политику переходного типа, по классификации М. Драгичевич-Шешич [8]. Государство является главным актором, Президент формулирует принципы и приоритеты политики. Разрабатывать культурную политику ему помогает консультативный орган - Совет при Президенте РФ по культуре и искусству. Данный Совет существует, чтобы Президент был в более близком контакте с работниками культуры и культурными сообществами. Члены Совета - это деятели культуры и искусства. Совет вовлекает региональных представителей в процесс выра​ботки элементов тактики. Определяет бюджет отрасли Государственная Дума, а Мини​стерство культуры РФ занимается распределением финансовых средств [9]. Данный тип культурной политики, согласно М. Драгичевич-Шешич, приводит к противоречивым последствиям — идет смещение культурной политики к националистическому фокусу.

С точки зрения рассматриваемого нами аспекта, интерес представляет классифи​кация моделей культурной политики Гарри Х. Шартрана и Клэр Мак-Кафи, поскольку в основе модели находится критерий финансирования. В этой модели отмечают четыре концептуальные «установки» по отношению к культуре:

- во-первых, это государство как «помощник». Как отмечает В.В. Матвеенко, эта ролдь осуществляется в форме встречи субсидий, стимулирующих частные или коллек​тивные вложения в данную сферу. Ярким представителем здесь считается США. Отли​чительной чертой такого типа является то, что государство использует не только эконо​мические методы, посредством налоговых льгот, а также создает в обществе соответст​вующую атмосферу, стимулирующую вклады в духовную сферу, а учреждения куль​туры — на поиск новых фондов, частных лиц. Такая политика нестабильна, зависит от финансирования, настроений и вкусов вкладчиков; 

- во-вторых, государство как «меценат», отличительной чертой которого является наличие советов искусств, которые распоряжаются фондами, распределяющими госу​дарственные субсидии, и не позволяют бюрократии вмешиваться в творческий процесс, в деятельность организаций, получающих помощь. Примером государств такого типа являются Скандинавские страны, Великобритания. В итоге, усиливается роль экспер​тов, поддерживаются культурные инновации, государство довольно гибко реагирует на изменения в культуре;

- в третьих, государство – «архитектор»; в этом случае осуществляется финанси​рование культуры государством через каналы министерства или другого государствен​ного органа. Культурная политика выступает частью социальной политики, а ее цель - общее улучшение благосостояния народа. Подобная практика сложилась уже в фео​дальную эпоху, когда поддержка искусства считалась добродетелью, характерна для Франции и других стран Западной Европы. Для государств такого рода типичен плав​ный переход к политике государства-«патрона»;

- в четвертых, государство как «инженер»: модель, в которой государство является собственником материальной базы культуры и принимает решение о распределении финансовых ресурсов. Государство в этом случае выступает в роли заказчика, отчасти ограничивая творческое разнообразие [10].

Заслуживает пристального внимания и то, что классификация Г.X. Шартрана и К. Мак-Кафи воспроизводит различные этапы развития культуры в истории России. Куль​турная политика типа «государство — «вдохновитель» была распространена в царской России в виде меценатства. На современном этапе, очевидно, также существует прак​тика финансирования учреждений культуры частными лицами и корпорациями. Недос​таток такой модели это не только изменчивость вкусов, узкий характер, когда внимание уделяется отдельным элементам культуры, а не становлению общей национальной культуры страны. Культурная политика типа «государство — «архитектор», по мнению канадских авторов, характерна для СССР раннего периода. А культурная политика «го​сударство — «инженер» представляет собой тип культурной политики СССР, которая формировалась по государственной модели, в соответствии с государственной идеоло​гией. При этом, модель «государство- «патрон» рассматривается Г.X. Шартран и К. Мак-Кафи как один из самых совершенных методов. Однако, массовое сознание в со​временной России склоняется к стратегии патернализма [11]. Вместе с тем, видение прямой зависимости эффективности результата от силы управленческого воздействия уже явно не подходит. Можно согласиться с тем, что модель «государство-«патрон», выделенная Г.X. Шартран и К. Мак-Кафи, может быть перспективной для России. По​литика «длинной руки» отвечает современным международным тенденциям, характери​зуется процессами децентрализации и регионализации культурной политики, что (в це​лом) отвечает стратегиям социального развития России. Инструменты же регулирова​ния, характерные для данной модели, во многом соответствуют механизмам регулиро​вания культурной сферы в нынешней России. Сильное государство издает нормативные акты, идеологически направляет развитие культуры и общества, занимается финансиро​ванием культурной сферы. Идет усиление роли экспертов в процессе создания творче​ских стратегий. Данная модель также предполагает высокий уровень профессионализма в области культуры. Функции назначения и распределения финансовых средств тут предполагают высокий уровень профессионального образования в области культуры. Э. Тоффлер отмечал, что знание перестало быть приложением к власти денег и власти силы, что знание стало их источником и важнейшим компонентом, оно является их предельным усилителем, ключом к пониманию грядущих и уже происходящих измене​ний [12]. Поэтому, активную роль в процессах как формирования, так и реализации по​ложений культурной политики могут и должны играть ученые — представители наук о культуре.

Исследователи также считают [13], что основные положения модели культурной политики «государство-«патрон» отражают общемировой прогноз А. Визанда. По его мнению, государство должно стать источником инноваций и обеспечивать культуру гибким финансированием с привлечением различных фондов, а население - культур​ными услугами, ориентированными на конкретного клиента [14]. В данном прогнозе находит выражение и принцип демократизации культуры - учитываются потребности каждого человека в соответствии с его этническими, культурными особенностями и ин​тенцией к толерантности.

С нашей точки зрения, в указанных моделях недостаточно учитывается цивилиза​ционная переходность России. Авторы, в т.ч. и В.В. Матвеенко обращают внимание на политическую переходность – от советского к постсоветскому строю, от патерналист​ской модели – к рыночной. Однако, коренной качественный скачок лежит на грани пе​рехода от индустриального к постиндустриальному обществу.  

В последнее десятилетие изменилаось существо культурной политики. Сегодня она не может не учитывать парадигму развития творческих индустрий, одним из прояв​лений которой является медленный отход правительств от прямого финансирования сферы культуры и сопутствующее давление на культурные организации, вынужденные развивать именно те практики, которые позволили бы им быть экономически самостоя​тельными. Значительные государственные усилия по поддержке культуры во многих странах были постепенно заменены выборочным осуществлением мер по достижению стабильности экономического развития организаций культуры. Но тогда стало заметно, что это уже совершенно иная культурная политика и иной менеджмент, генеральная тенденция которого проявляется в отходе государства от традиционной модели финан​сирования, направленной на финансирование продукта. Сегодня структуры, которые осуществляют финансирование, основываются на финансировании не продукта, а про​екта, и позитивными сторонами видится взаимодействие между местными сообщест​вами, бизнесом и органами государственной власти для достижения намеченных целей социокультурного развития. Инструменталистская точка зрения, как правило, помещает культуру в экономическую плоскость, оценивая потенциал наследия культурной дея​тельности с точки зрения улучшения имиджа того или иного места, повышения каче​ства и образа жизни населения или привлечения инвестиций. 

Существует и коммерческая форма инструментализма, с помощью которой бизнес использует культурные стратегии для получения прибылей, и хорошо, если попутно возникают полезные социальные эффекты. Муниципальные же власти видят в культур​ных особенностях того или иного города, места один из своих активов, считая, что культурную деятельность надо стимулировать, а затем подчинять задачам конкурент​ной политики [15].

Считается верным, что многие формы культуры нуждаются в значительной сте​пени в поддержке государства, но в то же время признается, что в современном обще​стве роль культуры может распространяться и на получение прямых экономических вы​год. С развитием культурных индустрий связано оживление культурной жизни город​ских центров. Развитие секторов, связанных с культурой, оказывает влияние на привле​чение капиталов и людских ресурсов к тем местам, которые становятся центрами но​вого и современного в культуре. Функционирование таких организаций современной культуры как музеи, кинотеатры, галереи, арт-кафе, дизайнерские студии, салоны мод влияют на формирование привлекательного облика и конкурентоспособности городов.

В продвинутых странах считается, что кластеры бизнесов, входящих в сферу творческих индустрий, и организации, занимающиеся цифровыми медийными техноло​гиями, являются основными двигателями постиндустриальной экономики, а культура всегда рассматривается в связи с развитием досуговой деятельности, индустрии развле​чений и культурного туризма. В США и Европе творческие индустрии являются самым динамично развивающимся сектором. В США к 1998 г. по доходности сектора культур​ные индустрии догнали авиастроение. В настоящее время в секторе творческих индуст​рии США занято, по разным источникам, 10-20% населения.

Индустрии способствуют привлекательности и конкурентоспособности городов, формированию их современного образа. Исследователи также подчеркивают, что уста​ревшей выглядит и распространенная в последние 25 лет модель привлечения посредст​вом щедрых стимулов в город предприятий высокотехнологического и производствен​ного секторов. Ключевой силой притяжения для бизнеса и двигателем экономического роста для городов становятся квалифицированные, талантливые и компетентные люди, вокруг устремлений и идей которых и сосредоточиваются конкурентные преимущества города, что делает Творческий Город реальностью [16].

Таким образом, с нашей точки зрения, современный этап развития отечесвенного социума и культуры нуждается в нескольких моделях культурной политики. Это, во-первых, традиционная, патерналистская модель государственного финансирования. Это «меценатская модель», для которой еще не созрела соответствующая правовая база, но без которой нельзя прогрессировать. И, наконец, модель культуры как образа жизни – проективная, гуманитарная модель прогресса как развития образа жизни, образа жизни как культурной формы существования человека, приоритетной по отношению к эконо​мике и другим сферам. 
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Модернизация как современная  проблема Северокавказского региона
Традиционно в понятие "Северо-Кавказский экономический район" включаются Ростовская область, Краснодарский и Ставропольский края, Адыгейская, Карачаево-Черкесская, Кабардино-Балкарская, Северо-Осетинская, Ингушская, Чеченская и Даге​станская республики. В целом этот регион не имеет ни естественных географических, ни этнических границ. Его выделение в самостоятельную политико-экономическую единицу в рамках СССР, а в последствии и сохранение в рамках Российской Федерации определено развитием политической ситуации на Юге России начиная с XVIII века [1].

Национальный состав СКФО характеризуется следующими данными: адыгов (ка​бардинцев – 511,7 тыс. чел. и черкесов – около 100 тыс. чел.); тюрко- язычных (балкар​цев – 106, 8 тыс. чел. и карачаевцев – 187,6 тыс. чел., ногайцев – около 90 тыс. чел.); вайнахского этноса ( чеченцев – 1485, 2 тыс. чел. и ингушей – 462, 2 тыс. чел.); осетин в РСО – Алания – 476,5 тыс. чел. в Южной Осетии – около 50 тыс. чел. Народов Даге​стана: аварцев (785,3 тыс. чел.); даргинцев ( 488,8 тыс. чел.); кумыков ( 399,1 тыс. чел.); лезгин ( 359,5тыс. чел.); лакцев ( 148 тыс. чел.). 

Экономически вышеперечисленные административные образования между собой по существу не связаны. Этническая ситуация чрезвычайно пестра и осложнена нерав​ноправным положением народов Северного Кавказа по отношению к центральным, в прошлом к союзным, а ныне к федеральным властям. Из 33 достаточно многочислен​ных для Северного Кавказа народов, собственную государственность имеют только во​семь: адыгейцы, карачаевцы, черкесы, кабардинцы, балкарцы, ингуши, чеченцы, осе​тины и несуществующий этнос - дагестанцы. В результате распада СССР ситуация еще больше обострилась. Появились новые диаспоры - украинская, татарская, туркменская. Рост "национального самосознания" немцев, греков и других народов, почувствовавших неуверенность в национальной политике федеральных властей, добавляет сложности на уровне местных органов власти. Борьба за представительство в местных властных структурах - республиканских, краевых, районных, поселковых - обостряет и внутрина​циональные противоречия за счет роста местнических и "клановых" притязаний на власть. Дальнейшее "огосударствление" территорий по национальному признаку в еще большей мере обострит общую ситуацию в регионе.

В этой статье основной проблемой для нас будет сама возможность модернизаци​онных процессов на Северном Кавказе и Чечне. Модернизация будет рассматриваться как проблема этого региона в любых самых возможных постановках вопроса. Мы будем рассматривать точки зрения независимо от того, симпатичны они нам или нет. Главный критерий будет заключаться в том, чтобы формулировка была продуктивна для поиска продуктивных решений.

Кроме того, по возможности мы будем ограничиваться социально-философским ракурсом проблемы, понимая социальную философию как междисциплинарную об​ласть философского и социального знания.

Э. Паин [2] в начале 2012 года на презентации своего доклада [3] об этнографиче​ских особенностях российской модернизации в Российском Союзе промышленников и предпринимателей уделил внимание неоднородности российского социокультурного пространства. Рассмотрим его аргументы. Какие-то регионы РФ, вроде Чечни или Даге​стана, находятся еще в состоянии родоплеменного строя и их недурно было бы модер​низировать и до феодализма. Другие - готовы к «прыжку» в 21 век. По утверждению Э. Паина, чеченское общество сохранило элементы как кровнородственной системы, так и территориально-общинной. Все это существует не в виде ритуальных обрядных элемен​тов. Они выполняют реальную функцию в жизни. Это некий «панцирь», который спа​сает жизни в форс-мажорных обстоятельствах, – говорит Паин. Если говорить о рус​ских, то здесь традиционно-патриархальные институты давно разрушены. Как следст​вие, российское общество самое детрадиционализированное и самое расколотое.

С одной стороны, избавление от устаревших патриархальных норм – это вроде бы хорошо. Но, как утверждает этнограф, «без корневой системы ничего не приживается» и если в обществе традиционные институты не заменяются новыми – оно обречено на умирание. Там, где традиции не прерывались, возникли неформальные организации различного типа. В северной Европе, например, ими охвачено до 70% населения, южнее – поменьше, но тоже немало. Там где традиции нарушились советским строем, картина принципиально иная. Во всех посткоммунистических странах, будь то католическая Венгрия или буддистская Монголия, уровень охвата населения неформальными органи​зациями в несколько раз ниже, чем в среднем по Европе. А в России ниже всех. В нашей стране самые низкие показатели приверженности ценностям коллективизма.

Считается, что низкий уровень традиционности общества компенсируется высо​кой готовностью к новациям. А это как раз то, что нужно для эффективной модерниза​ции. Но у русских и тут все не как у людей. «Российская инициатива анархична и, за​частую, безнравственна, – поясняет Эмиль Паин. – Отсюда у нас свободное хождение лихоимства и спокойное отношение к другим безнравственным вещам и порокам». Об уровне нравственности российского общества говорят, например, данные социологов. При постоянном росте количества людей, посещающих церковь, количество воцеркв​ленных, то есть тех, кто на самом деле соблюдает заповеди, чтит законы божьи и так далее, не изменилось за последние 20 лет. «В России самый низкий уровень горизон​тального доверия по сравнению с 27 странами, рассказывает этнополитолог. – Это практически катастрофа. Если люди прячутся друг от друга за тремя железными две​рями, если думают об окружающих, что те готовы их обмануть, предполагать, что они будут вкладывать в долгосрочные проекты – утопия. Отсюда нет денег, нет инвестиций, чтобы этот задел использовали будущие поколения».

По оценке Э. Паина, в Чечне у модернизации классические проблемы – традици​онные нормы выступают заслоном для формальных норм, закостеневшее в прошлом общество не хочет и отвергает все новое. Таким образом, обе разновидности обществ, и патриархальное, и детрадиционализированное, создают свои преграды для модерниза​ции. «Поэтому, применительно к Российской Федерации, слово модернизация нужно использовать во множественном числе», – резюмирует Паин. По его прогнозу, если они и состоятся, то это будут разные модернизации для разных частей страны. У этих мо​дернизаций будут разные сроки, цели и задачи и «очень велика вероятность, что эти разные модернизации будут мешать и противоречить друг другу». 

Чечня делает вид, что находится в составе России. Надеяться на то, что русский человек может отказать в помощи соседу, но за Родину жизнь отдаст, тоже не стоит, ут​верждает Эмиль Паин. «Мифология о державности русского народа очень распростра​нена, – говорит он. – Существует также и другая форма – имитации. Верховная власть имитирует, что она демократична. Региональная власть имитирует, что подчиняется распоряжениям из центра, а на самом деле делает, что хочет. Население имитирует лю​бовь к власти, но на сам деле уклоняется от всякой власти. Полная отчужденность и ук​лонение. Проблема национальной консолидации у нас – центральная проблема для всего, не только для модернизации – для выживания».

Некоторые части Российской Федерации, как та же Чечня, например, где, по сло​вам ученого, «создан режим саудовского типа», давно не вписываются ни в законность, ни в целостность российского государства. Тем не менее, вариантов радикального рас​кола страны, по крайней мере в обозримом будущем, этнополитолог не видит. «Россия не распадется, она может лишь обкрошиться с одного края, – считает Паин. – Есть больше факторов объединяющих, чем разъединяющих. Тот же Кавказ – вы его попро​буйте отделите. Там живут по принципу: «Мы в Россию добровольно не входили и доб​ровольно не уйдем». Есть проблема страны и есть проблема общности. Общность уже распалась. Страна пока держится». Закончил докладчик на оптимистической ноте, мол, рано или поздно, в российском обществе начнутся процессы самоорганизации. Они уже идут, но пока тихо и незаметно.

Оспаривая, достаточно однозначные утверждения Паина о существовании в Чечне режима саудовского типа, хочется отметить, что здесь в действительности наблюдаются тенденции  клерикализации де-факто всех сфер жизнедеятельности общества. Такая эт​носоциальная реконструкция проявляется в первую очередь в мощной пропаганде ду​ховно-религиозного мировоззрениия и воспитания посредством республиканских мас​смедиа, включение в образовательную систему дисциплин религиозного содержания, в массовом открытии исламских ВУЗов, огромном количестве строящихся мечетей по всей республике и систематических визитах республиканского духовенства и политиче​ских делегаций в государства арабского мира и во много другом. Такой преобразова​тельный вектор, кажется оптимальным в условиях пассионарного всплеска конфессио​нально-этнического самосознания вайнахского общества в постсоветский период. К резкому повороту в сторону секулярного мироустройства Вайнахи были не готовы. Для этого, на наш взгляд подвергающемуся трансформации обществу необходима адапти​рующая к модернизации платформа в виде традиционной парадигмы социального уст​ройства. Как раз, подобный рецепт взят в основу национальной политики руководства страны и региона. Также, присоединяясь к дискуссии, нам хочется отметить, что «мо​дернизация» такая же полноценная философская категория, как и скажем «революция». Эта категория входит в солидный категориальный ряд, связанный с понятием про​гресса. Однако прогресс до сих пор часто рассматривается как линейное и равномерное движение вперед. Однако множественность и разнонаправленность развития, неравно​мерность также оставляют существенную сторону развития. Неравномерность и асин​хронность социального и экономического развития регионов ведет к тому, что и модер​низация выглядит по-разному. Причем категории неравномерности и асинхронности модернизации являются существенными для России как с внутренней, так и с внешней точки зрения.

Л. Гудков переводит постановку проблемы в политическую и политтехнологиче​скую плоскость [4]. Одна из главных проблем России в том, что центральные институты власти (суд, полиция и так далее) остаются, практически, неизменными чуть ли не с XIX-го века. Как минимум, с советских застойных времен идет разложение этих струк​тур и мы имеем все печальные последствия этого аморализма, считает директор «Ана​литического центра Юрия Левады», доктор философских наук Лев Гудков.«Что такое модернизация в России?», – задается вопросом эксперт. И делает вывод – это лишь ре​шение вопроса о дефиците легитимности власти, оправдание для отношений одного президента с другим.«Власть отчитывается перед народом планами будущего, проек​тами, которые она провозглашает, но никогда не реализует. Модерн такая же вещь – ничего общего с настоящей, реальной модернизацией здесь нет», – утверждает Гуд​ков.Если бы президент на самом деле хотел перемен, он бы начал модернизацию с неза​висимости судов, разделения властей, создания конкурентной партийной среды и так далее. Но ничего этого не делается.Что же касается Кавказа, то там, по мнению экс​перта, де-факто свой суд и своя правовая система, своя система общественных отноше​ний. Сейчас молодых людей оттуда уже перестали призывать в Российскую армию. При этом, если 90% россиян говорят: «Курилы не отдадим!», то в отношении Кавказа все иначе: 60% населения стран готовы отделить его от РФ тем или иным образом. Как счи​тает Лев Гудков, такая ситуация, рано или поздно «влечет за собой отвал».

Череду пессимистических постановок проблемы продолжает С. Магарил [5]: «Россия – мчащийся по океану Титаник и я не уверен, что у нас есть время для ма​невра».Модернизация для нас – это попытка уйти от стагнации. Но шансов, по мнению эксперта, немного. На наших глазах в России воспроизводится то же полицейское госу​дарство на не правовой основе, что было в СССР, а до него в царской России.
«Полицейский режим не способен обеспечить национальное развитие и неизбежно уй​дет в небытие. Это лишь вопрос времени», – считает Магарил. Десятки экспертов высо​кого уровня сейчас высказывают самые серьезные опасения относительно системных рисков нашей государственности. То же подтверждают и данные социологии. 90% на​селения РФ убеждены, что не способны влиять на власть. Как следствие, 80% считают, что ни за что в своей стране не отвечают. И это сознание нужно модернизиро​вать.«Массово воспроизводится все тот же гоголевский тип Акакия Акакиевича Баш​мачкина – социального изолянта, который может воспроизводить только атомизирован​ное общество. Есть ли механизмы модернизации такого сознания? Не уверен. Тем более что мы ограничены во времени», – резюмировал эксперт.

Писатель Герман Садулаев [6] дает следующую оценку реформам [7]. В Чечне происходят модернизация и мобилизация общества через внешнюю архаизацию обще​ственных отношений.Часто это архаизация только по форме, а содержание – поиск своей идентичности в глобальном контексте, построение новых иерархий и прочее. Ар​хаизацию я вижу во внешнем восстановлении псевдопатриархального уклада, в клери​кализации, в оппонировании современной цивилизации.Модернизация в данном случае – это вписывание региона в глобальную реальность современного мира. И это не обяза​тельно позитивный тренд – можно быть вписанным и на незавидной роли.Мобилизация современной Чечне нужна для построения собственной государственности, для ликви​дации последствий войны и разрухи, для упрочения существующей политической вла​сти. Как она происходит? Похоже, через унификацию, через систему новой дисцип​лины, новой идеологии – раскрашенной под старую и традиционную. Оппонирование современной цивилизации выражается в поиске своей идентичности в глобальном кон​тексте. Она может происходить через дистанцирование от западной, проамериканской системы ценностей. И, конечно, на конкретных чиновников влияют соображения теку​щего политического момента, карьеры и прочего. 
Некоторые политологи процессы в Чечне называют исламизацией, однако Садулаев предпочитает это именовать клерикализацией. Увы, религиозность чиновников, как грозненских, так и московских, вряд ли всегда является искренней. Часто это дань моде или карьере. Неверным мне кажется вот это взаимопроникновение государства и рели​гии.Ни государству, ни религии от этого не станет лучше. Чечня фактически стала мо​ноэтнической. У меня нет статистики, но просто пройдитесь по улицам Грозного и сравните с 1980-ми годами. И это, несомненно, приводит к обеднению культуры и об​щественной жизни, а также к снижению уровня интеграции в общероссийское про​странство.Можно ли как-то исправить ситуацию, что для этого нужно? Можно было исправить раньше, сейчас уже поздно. Не выплеснутся ли тенденции «архаизации» и «исламизации» Чечни за пределы республики, распространившись по Северному Кав​казу?Едва ли правильно понимать происходящее в таком ключе. Мы видим, что в со​седних республиках также идут процессы клерикализации и какой-то еще не вполне оп​ределимой трансформации общества, но в каждой республике – по своим собственным причинам и со своими особенностями. Что-то странное происходит в Дагестане, напри​мер. Но Чечня здесь ни при чем.Есть ли у современной Чечни ресурсы для собствен​ного развития или она безвозвратно «подсела на иглу» федеральных дотаций? Так, не​давно стало известно, что на строительство объектов и мероприятия в отраслях эконо​мики и социальной сферы республиканское руководство просит у федерального центра полтриллиона рублей.У меня нет данных для такого экономического анализа. Тем более как во всей России тратятся бюджетные деньги – это вообще полная эзотерика. Сколько на Олимпиаду в Сочи тратится? Зачем? Почему у нас квадратный метр дорожного по​лотна стоит в несколько раз дороже, чем в Германии, а дороги при этом хуже? И так да​лее, до бесконечности. Поэтому тут не региональная проблема, а общероссийская.Что касается Чеченской Республики, то производительная экономика в этом регионе еще не восстановлена или не развита до такой степени, чтобы обеспечить всех жителей рабо​той и необходимыми средствами, и регион пока остается дотационным. Выходом Саду​лаев считает восстановление социализма. В СССР, несмотря на все недостатки совет​ского социализма, Чечня, как и прочие регионы, была интегрирована в общее простран​ство. И работа у всех была – и в городе, и на селе. В городе работал нефтехимический комплекс, в селах – агропромышленные предприятия. Сельское хозяйство было на вы​сочайшем уровне! Все работали, и по лесам никто не бродил с автоматами.Я думаю, что весь этот комплекс социальных, национальных и экономических проблем в рамках со​циал-дарвинизма и олигархического капитализма просто принципиально неразрешим. Политически рецепт звучит как поворот к левой идее [8].

Комментируя такой взгляд на модернизацию региона, важно подчеркнуть, что по​ворот к левой идее должен быть общефедеративный, иными словами для всей страны, что естественно невозможно в сложившейся внутриполитической конъюнктуре и взя​тым (по крайней мере формально) во главу развития и устройства нашего государства либерально-демократического пути. Невозможно повернуть конкретный вагон влево, когда локомотив со всем составом на полном ходу маневрирует вправо. 

А. Макаркин отрицательно оценивает перспективы модернизации [9], обсуждая положение и гибель чеченских правозащитниц Натальи Эстемировой и Заремы Саду​лаевой в Чечне. Он аргументирует так: в современной Чечне люди, нарушающие опре​деленные правила традиционного общества, подвергаются смертельной опасности со стороны тех, кто имеет оружие и готов его применить. Отметим, что традиционному обществу свойственны такие черты, как иерархичность, высокий авторитет родовых и семейных отношений, приоритет обычного права и религиозной традиции над писа​ными законами и обязанностей перед обществом и государством - над правами лично​сти. Гибель правозащитниц - очередное свидетельство провала модернизации, «осовре​менивания» Чечни, чем Россия занималась в течение как минимум столетия. Разуме​ется, советская модернизация отличалась от нынешней свирепыми методами, ломав​шими судьбы миллионов людей, и идеологическим насилием - все это вызывало про​тест, в Центральной России тихий, на Кавказе вооруженный.

А. Макаркин ссылается на известного специалиста В. Тишкова, который якобы также дает отрицательную оценку модернизационным тенденциям в Чечне. В своей книге «Общество в вооруженном конфликте. Этнография чеченской войны» [10], вы​шедшей в свет в 2001 году, он описывает социально-экономическую ситуацию в Че​чено-Ингушской республике в «доперестроечный» период. По словам Тишкова, в ЧИ​АССР существовали два сектора экономики республики – «русский» (нефть, машино​строение, системы жизнеобеспечения населения, инфраструктура) и «национальный» (мелкотоварное сельское хозяйство, торговля, отхожие промыслы, криминальная сфера, пополняемая новыми контингентами населения, вступающими в трудоспособный воз​раст). На крупнейших чеченских предприятиях нефтяной сферы, где было занято 50 ты​сяч рабочих и инженеров, лишь несколько сот рабочих были чеченцами и ингушами. Таким образом, инвестиции в экономику республики, которые должны были способст​вовать ее «подтягиванию» к общесоюзному социально-культурному стандарту, практи​чески не затрагивали «коренное» население, действовавшее в традиционных для Чечни сферах. 

Попутно отметим, что отрицательные оценки Чешкова имеют важное значение для поиска положительных тенденций. В советское время в Чечено-Ингушетии была создана система средних и высших учебных заведений, имевшая светский характер и формально не отличавшаяся от общесоюзной. Но только формально. По словам другого известного ученого, ныне покойного Джабраила Гакаева, многие дети на селе, где про​живало 70% чеченского населения, не имели возможности учиться из-за нищеты и от​ходничества (отъезда на сезонные работы в другие регионы России вместе с родите​лями - до 100 тысяч человек в год). Процент студентов-вайнахов (чеченцев и ингушей) в грозненских вузах был невысок. Более того, многие из них из-за невысокого общеоб​разовательного уровня платили деньги за поступление. Лишь 4,67% чеченцев по со​стоянию на 1989 год имели высшее образование - и это в условиях постоянно растущей ориентации советской молодежи именно на учебу в вузах. 

Профессор Тишков в своей книге цитирует письмо в Политбюро ЦК КПСС, на​правленное в 1987 году председателем президиума Верховного совета ЧИАССР Хад​жибаром Боковым. Он признавал, что «деревня в значительной степени живет по обы​чаям патриархальной старины: у кого деньги, у того и сила. Это может показаться неве​роятным, но это так. Конечно, в селе есть и Советы, и партийные, комсомольские орга​низации. Здесь произносятся на собраниях и сходах горячие речи. Но все это почти не мешает материальному процветанию владельцам нетрудовых доходов. На их охране твердо стоит род со своими тайными и явными представителями в руководящих орга​нах района, республики, обязанные ему своим служебным положением». Эта же харак​теристика актуальна и сейчас - только поменялись названия партии и молодежной орга​низации, да наряду с деньгами определяющую роль играет и фактор «человека с ружьем».

Через несколько лет после того, как Боков отправил свое письмо, в республике произошли тектонические изменения, которые, однако, лишь обнажили старые про​блемы. После 1991 года русские в большинстве своем были силовыми методами вытес​нены из республики, как и значительная часть чеченцев, воспринявших российские ценности в их разных вариантах, от советского (Завгаев) до либерального (Хаджиев, Гакаев). В Чечне восторжествовали сторонники суфийского тариката (ордена) Кадирия, действовавшего на этой территории еще в XIX веке - на них опирался Джохар Дудаев. К этому тарикату принадлежал и муфтий Ахмат Кадыров. Попытка федерального цен​тра во время первой чеченской войны вернуть в республику «пророссийских» чеченцев завершилась полным провалом из-за недостатка их авторитета и явной марионеточно​сти администраций Хаджиева и Завгаева, державшихся только на федеральных штыках. Поэтому еще в ходе второй войны ставка была сделана на тех же кадирийцев, отказав​шихся поддержать Шамиля Басаева в его дагестанской авантюре (к тому времени Ба​саев и его сторонники оказались под влиянием адептов «чистого ислама», враждебных суфиям).

Даже такой пунктирный перечень событий последних двух десятилетий свиде​тельствует о том, что центр по прагматическим соображениям сделал своей опорой в республике тех, кто был наиболее дееспособен и при этом готов поддержать Россию - в данном случае кадирийцев, военно-политическим лидером которых сейчас является Рамзан Кадыров. При этом в Москве прекрасно понимают, что его цель - сохранение в Чечне традиционного общества с той только разницей, что ранее оно в республике но​сило полицентричный характер, а сейчас вся власть сконцентрирована в руках одного лидера. Однако на характере общества это немаловажное изменение сказывается слабо - сейчас происходит не просто консервация, а укрепление институтов традиционного общества. Центру важно, чтобы в Чечне больше не «поднялись» ваххабиты, неприми​римо настроенные в отношении российской власти, а вопрос о том, какой ценой это де​лается, является для него глубоко второстепенным. Модернизировать республику Мо​сква не намерена - для этого не хватает ни сил, ни желания, ни акторов. В пользу тради​ционного общества в современной Чечне работает не только государственная власть республики (включая силовые структуры), но и медийные ресурсы - разумеется, этого не было в Советском Союзе. Нынешнее количество чеченских школьников и студентов не должно вводить в заблуждение - система образования в республике сейчас не проти​воречит принципам традиционного общества; она вполне сочетается с исламскими цен​ностями и обычным правом (адатами).

Д. Соколов, в отличие от предыдущих авторов предлагает оптимистический вари​ант модернизации, именуемый «очаговая модернизация» [11]. При этом, любое внешнее воздействие на ситуацию на Северном Кавказе рассматривается с точки зрения сниже​ния или усиления внутрисистемных рисков, поэтому можно говорить о двух вариантах федеральной экономической политики на Северном Кавказе.С одной стороны, продол​жение финансирования региональных элит через социальные и инфраструктурные про​екты. Оно имеет свой положительный эффект - улучшение качества жизни населения, развитие дорожной сети, гидроэнергетики и другой невредной инфраструктуры. Но есть и риски:

- ускорение урбанизации (компенсации за разрушенное или ветхое жилье, мате​ринский капитал и т.д. используется для переезда на равнину и в города);

- увеличение социального неравенства;

- дальнейшее проникновение финансовых интересов НВФ и других деятелей си​лового предпринимательства в бюджетную сферу;

- экономическое давление на соседние регионы (скупка недвижимости, земельных паев в Ставропольском крае, других активов, экономическое неравенство с жителями соседних регионов, усиление межэтнического напряжения);

- увеличение административной ренты и издержек на производстве, в логистике и торговле.

С другой стороны, и прямые инвестиции без институциональных реформ чреваты последствиями: модернизация приведет к снижению количества рабочих мест в сель​ском хозяйстве; такое "огораживание" мобилизует социальный протест, может привести к обострению межэтнических и межконфессинальных конфликтов; инвестиции, как в капкан, попадают на административный рынок, а то и под контроль силового предпри​нимательства. Дальше - по кругу.

Путей выхода из сложившейся инстуциональной ловушки, на первый взгляд, два - административный (хирургический) и консервативный:

1) Хирургический. Восстановление "хороших" институтов: создание проекта ре​форм, его продвижение среди групп интересов на локальном, региональном и глобаль​ном уровнях;

2) Консервативный. Опора на неформальную локальную институциональную мо​дернизацию при сокращении финансирования существующей системы - по сути, вос​становление потребительской кооперации с выходом на глобальные рынки.Хирургический путь предполагает наличие на Северном Кавказе сильного госу​дарства. Но это условие невыполнимо в настоящий момент. В рамках второго пути, консервативного, можно предложить поддержку очаговой модернизации на основе коо​перации и инвестиций в инфраструктуру.

Проект Соколова достаточно осторожный, умеренный (эволюционный) и не рас​точительный. Под "очаговой модернизацией" он понимает товарное производство "на экспорт", осуществляемые сразу десятками или сотнями хозяйств, расположенных ком​пактно в одном селении или в нескольких соседних селениях, так что большинство жи​телей (или, по крайней мере, большая группа, определяющая во многом интересы всего поселения) занято этим товарным производством или услугами. Вот основные признаки такой своеобразной "модернизации снизу", или - "очаговой модернизации":

1) Наличие локального, регионального или "глобального" "народного бренда";

2) Модернизация хозяйственной деятельности под воздействием внутренней и внешней конкуренции;

3) Формирование института собственности (частной и общественной) на землю и инструментов защиты этого института;

4) Обеспечение коллективной безопасности и защита не только институтов собст​венности, но контрактов и личности на территории сообщества;

5) Спрос на улучшение бытовых условий в селении.

Примеры:

- капуста, поставляемая на территорию Центрального, Северо-Западного, Сибир​ского и других федеральных округов; выращивают до полумиллиона тонн в селении Леваши в Дагестане, десятки тысяч тонн в Теберде в Карачаево-Черкесии;

- абрикосы с похожей географией рынков сбыта; производители - Гергебиль, Тлох, Кикуни, Унцукульский район (например, село Гимри) и др. в Дагестане;

- баранина (селение Гагатли в Дагестане; восточное Ставрополье, где выходцы из Акушинского района Дагестана и другие сообщества наладили транспортировку, от​корм и забой в Москве и Санкт-Петербурге);

- помидоры (Кахун в Кабардино-Балкарии);

- свинина (армянское село Эдиссия в Курском районе Ставрополья).

В этих поселениях, как правило, происходит динамичная трансформация общест​венных институтов. Эта трансформация может происходить "на платформе" обычного права (адата) или шариата, функционально встраивающихся в общее правовое поле РФ (Гагатли, Леваши, Гимри, Гергебиль), которое обеспечивает не только легитимацию и защиту неформальных институтов, но и предполагает капитализацию активов. Могут общественные отношения складываться и сразу "на платформе" российского законода​тельства (Кахун, Эдиссия), - там, где обычное право было разрушено ранее. Часто на​блюдается достаточно четкое разграничение "юрисдикций".

Смысл проекта поддержки "очаговой модернизации" заключается в развитии сис​темы микрофинансирования и развития инфраструктуры для участников "очаговой мо​дернизации".

Позитивный оптимистический проект модернизации заложен в Послании Феде​ральному Собранию Президент России Д.А. Медведев 2009 г. Рассмотрим его в оценке А-Х. Султыгова [12]. Он считает, что «Не будет большим преувеличением сказать, что судьба третьей модернизации, а следовательно, судьба России как государственно-ци​вилизационного проекта, будет во многом решаться на Юге России – Северном Кав​казе». По Д.А. Медведеву, истоки северокавказских проблем во многом проистекают из «экономической отсталости и отсутствия у большинства живущих в этом регионе лю​дей нормальных жизненных перспектив»; неэффективного расходовании значительных объемов средств, выделяемых для Северного Кавказа, часть которых «почти открыто разворовывается чиновниками». И это на фоне беспрецедентного уровня «коррупции, насилия, клановости», «в то время когда безработица и, как следствие, массовая бед​ность достигли на Кавказе чрезвычайных масштабов».

Отдельная проблема – беженцы и переселенцы, численность которых в некоторых районах Северного Кавказа достигает 20 процентов от местного населения. Еще одна проблема – низкое качество образования, особенно вузовского, являющееся одним из сдерживающих факторов экономического развития.

В числе мер, необходимых для успешного решения проблем региона, глава госу​дарства выделил:

- развитие предпринимательства, активизация инвестиционной деятельности;

- формирование перечня инвестиционных проектов, которым будет оказана адрес​ная поддержка федерального Правительства;

- рассмотрение возможности применения налоговых и других финансовых меха​низмов для расширения инвестиций, стимулирования предпринимателей начинать биз​нес на Северном Кавказе;

- организация временной трудовой миграции;

- подготовка и повышение квалификации преподавателей вузов и школ региона, ор​ганизация их стажировки в крупнейших вузах России и за рубежом, в том числе в рам​ках президентской программы подготовки управленческих кадров;

- разработка и введение четких критериев эффективности деятельности федераль​ных органов исполнительной власти по проблемам Северного Кавказа;

- планомерная работа в семье и школе, на местном и региональном уровне по фор​мированию добрых межнациональных отношений и зрелого гражданского общества, а также создания всекавказского молодежного лагеря, в котором будут учиться, общаться и отдыхать ребята из разных республик.

И, наконец, назначение должностного лица, лично ответственного за положение дел в этом регионе и обладающего достаточными полномочиями для эффективной ко​ординации работ на данном направлении.

Оценка ситуации и мер по выходу из сложившегося положения становятся еще более рельефными при рассмотрении всего комплекса базовых положений Послания Президента применительно к Северному Кавказу.По сути, для северокавказских элит сформулирована развернутая повестка дня. Модернизация или деградация? Со всеми вытекающими последствиями для судеб власть предержащих элит и цивилизованной будущности народов Северного Кавказа в XXI веке. Так считает Абдул-Хаким Султы​гов.

«Настало время сегодняшним поколениям российского народа поднять Россию на новую, более высокую ступень развития цивилизации». Говоря словами Президента: благосостояние не может до бесконечности определяться достижениями прошлого – стремительно устаревающими морально и физически производственными комплексами по добыче нефти и газа, промышленной и коммунальной инфраструктурой. ХХI век по​ставил во главу угла необходимость всесторонней модернизации, основанной на ценно​стях и институтах демократии. По мнению Президента, «На смену архаичному обще​ству, в котором вожди думают и решают за всех, должно придти общество умных, сво​бодных и ответственных людей».Модернизация и технологическое обновление всей производственной сферы – это вопрос выживания России в современном мире. «Благо​получие России в относительно недалеком будущем должно напрямую зависеть от ус​пехов в развитии рынка идей, изобретений, открытий, от способности государства и общества находить и поощрять талантливых и критически мыслящих людей, воспиты​вать молодежь в духе интеллектуальной свободы и гражданской активности».

Ключевая задача исполнительной власти – активное проведение программ разви​тия всех секторов экономики, ориентируясь на повышение доли добавленной стоимо​сти, производимой внутри страны. Президент формулирует четыре системных шага в рамках реализации общей стратегии: 

Первое. Модернизация государственного сектора в республиках Северного Кав​каза. Определение его оптимальной структуры, отвечающей стратегическим задачам модернизации. Оптимизация бюджетных расходов. Разработка и реализация комплекса мер по созданию долгосрочных стимулов к повышению качества услуг, оказываемых республиканскими органами государственной власти, по обеспечению ответственности за результаты использования бюджетных средств и деятельности республиканских пра​вительств.

Второе. Формирование комфортной среды для осуществления исследований и разработок мирового уровня. Расширение грантовой поддержки разработчиков новей​ших технологий на конкурсной основе. Институты развития должны заниматься поис​ком и отбором перспективных проектов, предоставлять финансовое содействие иннова​ционным предприятиям, в том числе малым инновационным предприятиям, которые создаются при вузах и научных учреждениях, при этом разделяя риски и с частными инвесторами. Создание на базе современных вузов бизнес-инкубаторов, в которых вы​пускники будут учиться превращать технические замыслы в прибыльные бизнес-про​екты.

В связи со сказанным возникают следующие вопросы, лежащие на поверхности. 1. Какие меры планируется предпринять, чтобы талантливые, открытые к прогрессу и способные создавать новое специалисты, на которых держится инновационный мир, были заинтересованы работать на Северном Кавказе? 2. Каков должен быть постоянно действующий механизм их поддержки, привлечения к работе наиболее авторитетных российских и зарубежных ученых, а также предпринимателей, имеющих опыт коммер​циализации подготовленных разработок? Имея в виду, что ученые-соотечественники, работающие за границей, могли бы составить значимую часть экспертного сообщества и помочь в организации международной экспертизы северокавказских научных проек​тов, а при создании определенных условий – вернутся на свою историческую Родину.

3. Планируют ли крупные северокавказские компании и бизнесмены проявить со​циальную ответственность в плане участия в формировании предварительного заказа на результаты таких исследований?

4. К какому сроку правительства северокавказских республик планируют принять все необходимые организационные и финансовые решения, обеспечивающие реализа​цию этих задач? Напомним, что для федерального Правительства Президентом опреде​лен срок не позднее I квартала 2010 г.

5. Когда правительства северокавказских республик планируют приступить к раз​работке предложений по созданию мощного регионального центра исследований и раз​работок, современного технологического центра, по примеру Силиконовой долины и других подобных зарубежных структур? Имея в виду, что в таком центре должны быть созданы условия, привлекательные для работы ведущих ученых, инженеров, конструк​торов, программистов, менеджеров и финансистов, а также позволяющие создавать но​вые конкурентоспособные на российском и мировом рынке технологии. 

Попутно возникает вопрос: Насколько это вообще применимо к Северному Кав​казу в современных условиях? Нам кажется, что те технологические и инновационные масштабные проекты, которые заявляют для Северного Кавказа скорее могут быть свойственны лишь такому социуму как Россия в целом. В такой постановке речь может идти лишь о России в целом.

Из третьего системного шага, сформулированного в Послании Президента, выте​кает следующий вопрос: планируют ли парламенты северокавказских республик выйти на такие изменения в законодательстве и в государственном управлении, которые помо​гут переходу всей экономики региона на инновационный характер развития? Речь, на наш взгляд, должна идти о том, что порядок осуществления инвестиций на Северном Кавказе должен стать наиболее комфортным в России. Другими словами, как минимум, система контроля и надзора должна быть надежно защищена от коррупционных пре​пятствий для инвесторов, готовых к реализации инновационных решений.

В соответствии с установкой Президента, порядок согласования разрешительной документации для начала инвестиционных проектов должен быть не более 3–4 месяцев. Это – конкретный показатель конкурентоспособности региона. Какие меры республики Северного Кавказа планируют предпринять, чтобы обеспечить самое привлекательное значение этого показателя? Понятно, что для радикального изменения ситуации в этой сфере, прежде всего, необходимо в законодательных и подзаконных правых актах пре​дельно четко прописать фиксированный перечень платежей и условий для согласования документов, максимальный срок их прохождения (с момента подачи), а также ответст​венность должностных лиц, виновных в неоднократном нарушении установленного по​рядка.

Будет ли, в соответствии с четвертым системным шагом, сформулированном в президентском Послании, под задачи модернизации настраиваться и налоговая система республик Северного Кавказа? Какие меры парламенты северокавказских республик планируют предпринять в этой сфере?

Таким образом, в обозримом будущем Россия может и должна прирастать Север​ным Кавказом, причем не только по демографическим показателям, но и неуклонным повышением доли добавленной стоимости, производимой в регионе. Образно говоря: на Северный Кавказ должны стремиться люди, идеи и инвестиции, а не бежать оттуда в поисках лучшей доли и приложения своих способностей и капиталов.

Не случайно в Послании Президента организация трудовой миграции выделена в качестве самостоятельной проблемы региона. Причем, не только из Северного Кавказа, но и из бесперспективных моногородов, в которых сложилась наиболее тяжелая соци​ально-экономическая ситуация. Это не только экономическая проблема, но и вопрос со​хранения общественно-политической стабильности.

Полагаем, что одним из направлений решения проблемы безработицы в трудоиз​быточном регионе Северного Кавказа является заключение долговременных договоров аренды, например, с областями российского Нечерноземья. Речь идет о переселении безработных жителей и членов их семей в многочисленные заброшенные села и насе​ленные пункты. Такой подход лежит в русле политики Президента по превращению России в мировую аграрную державу. Вместе с тем, в этом случае, наряду с федераль​ной помощью, подобные населенные пункты с компактным проживанием переселенцев из той или иной республики могли бы рассчитывать и на серьезную поддержку соответ​ствующих республиканских властей. В этом случае вновь образованные хозяйства могли бы получить дополнительные льготы от республики-арендатора. Иной была бы и перспектива получения кредитов, в том числе под гарантии республиканских прави​тельств.

Еще в 1987 г. в целях рационального использования трудовых ресурсов и земель​ных угодий в масштабе РСФСР впервые в стране были созданы четыре филиала хо​зяйств Ножай-Юртовского района ЧИАССР на арендованных землях Молоковского района Калининской области (ныне Тверская область). На тот момент в ЧИАССР на душу населения приходилось 0,34 га пашни, а в Молоковском районе – 6,25 га, то есть в 18 раз больше и в 8 раз больше, чем в среднем по стране. Общая численность работни​ков в районе эксперимента составила более 100 человек. Успешное развитие экспери​мента – значительное перевыполнение планов производства сельхозпродукции – позво​лило уже в следующем году взять в аренду целый колхоз в соседнем Краснохолмском районе.Уже тогда было понятно, что переезд и обустройство на новом месте значитель​ного количества жителей ЧИАССР требует решения комплекса социальных, организа​ционно-экономических и политических вопросов. Причем, развитие подобного экспе​римента рассматривалось и в качестве важнейшего средства социально-экономического и политического упрочения советской федерации, надежного противовеса центробеж​ным тенденциям.

Предложение о введении должности постоянного представителя Президента на Северном Кавказе по координации деятельности полномочных представителей Прези​дента в этом регионе (такой институт существовал до введения федеральных округов), по понятным причинам, не нашло в 1997 г. поддержку в Совете Безопасности России. Речь идет о целесообразности введения должности полномочного представителя Прези​дента на Северном Кавказе, наделенного дополнительными полномочиями по линии Правительства. В пользу подобного выделения Северного Кавказа в отдельный феде​ральный округ говорит и исторический опыт Горской Республики и Горской АССР. Ра​зумеется, речь идет не о перспективах укрупнения региона, а о налаживании полноцен​ной системы горизонтальных связей, экономической интеграции Северокавказских рес​публик. Сегодня же, как ни парадоксально, административные границы республик Се​верного Кавказа, находящихся в составе единого государства, в отличие, например, от прозрачных границ суверенных государств – членов Европейского Союза, являются разделительными рубежами, напоминающими период феодальной раздробленности.

Очевидно, что Северокавказские субъекты Федерации могут и должны проявить межреспубликанскую интеграционную дееспособность в смысле формирования еди​ного регионального экономического, культурного и общественно-политического про​странства, естественного в условиях пребывания в едином федеративном государстве. И, что особенно важно, пространства регионального дискурса по модернизационной повестке XXI века. Ибо перемены к лучшему, как подчеркивает Президент в Послании Федеральному Собранию, «происходят лишь там, где есть возможность для открытого обсуждения возникающих проблем, для честного соревнования идей, определяющих методы их решения».

Понятно, что состояние дезинтегрированности Северокавказского региона, мягко говоря, не способствует обеспечению единства страны, ее экономического и политико-культурного пространства, а тем более несовместимо с моделью модернизированного постиндустриального российского общества и государства.

В этом смысле, безотносительно к статусу лица, ответственного за Северный Кав​каз, настало время самоорганизации политических элит региона – формирования над​республиканских, на первом этапе, консультативных органов: президентского и меж​правительственного советов, а также межпарламентской ассамблеи. Функции председа​теля в этих органах республиками (в течение года) осуществлялось бы поочередно.

Повестка дня названных органов, по сути, сформулирована в Послании Прези​дента – причем не только в разделе, прямо посвященном Северному Кавказу. Речь идет о совместном обсуждении и выработке конкретного плана действий по реализации этого программного документа. О решениях, давно ожидаемых народами Северного Кавказа.

Дело за политической волей элит Северокавказских республик. Президент страны эту волю и решительность продемонстрировал в полной мере.

Вместе с тем, федеральный Центр может использовать и дополнительные рычаги стимулирования региональной интеграции, процесса конструктивного переформатиро​вания экономических отношений между республиками. Речь, в частности, идет о при​оритетном порядке финансирования и софинансирования совместных экономических проектов: двух или нескольких республик; всех семи республик региона; совместных экономических проектов республик Северного Кавказа, с одной стороны, и Ставро​польского края, с другой.

Такой подход было бы целесообразно использовать и при формировании перечня инвестиционных проектов, которым будет оказана адресная поддержка федерального Правительства.

В этом смысле существующая Федеральная целевая программа «Юг России», представляющая собой, скорее, механическую совокупность существующих планов перспективного развития Северокавказских республик, безнадежно устарела. «Предва​рительный анализ этих планов, проделанный Кавказской комиссией Совета законодате​лей, – как пишет ее председатель – первый заместитель Председателя Совета Федера​ции А.П. Торшин, – показывает, что они не имеют согласованных общекавказских по​зиций и сроков и составлены как планы самостоятельных территорий, которых не сильно интересуют планы соседей» [13].

Можем ли мы и дальше педалировать проблему «замечательных этнических осо​бенностей», «тяжелого наследия» царизма и советской власти; игнорировать цивилизо​ванные методы решения спорных вопросов и балансировать на грани межнациональных конфликтов; терпеть беспрецедентный уровень коррупции, клановости, несправедли​вость и проявления беззакония; прямо или косвенно способствовать дискредитации не только власть предержащих, но и действующей системы институтов государственной власти как таковой; закрывать глаза на внутренние причины воспроизводства неприми​римой оппозиции?

Этот вопрос имеет два ответа. Либо потенциал народов Северного Кавказа будет направлен на строительство достойного постиндустриального будущего, либо нас ждет дальнейшая деградация и участь несчастных участников эксперимента по реинкарнации «справедливого прошлого», тысячелетней давности.

Не стоит преуменьшать степень угрозы, ибо состояние беспросветного неравен​ства в нищете менее привлекательно иллюзорной надежды на достойную нищету при равенстве.

Другое дело, что следование такой «философии нищеты» способно, в лучшем случае, превратить Северный Кавказ в этнографический заповедник, перманентно раз​дираемый межнациональными конфликтами и трайбалистскими столкновениями.

Нужно отдавать себе отчет в том, что в странах с переходной к постиндустриаль​ному типу экономикой и обществом единство государства и полиэтнических наций скрепляется не только общностью истории, языка, культуры, но и степенью реального переплетения народов в единой политической гражданской нации, осознанием и осяза​нием взаимной необходимости и дополняемости, как условия выживания и обеспечения достойного будущего.

В этом смысле, не лишне напомнить, что в индустриальный период истории неф​теносный Кавказ был действительно жизненно необходим России. Как известно, Кавказская битва 1942-1943 гг. за грозненскую и бакинскую нефть была вопросом физического су​ществования Российского государства и русской нации, не говоря о перспективах ма​лых народов страны. Попутно заметим, что первая «чеченская война» не являлась воен​ной кампанией за сохранение Северного Кавказа в составе России. Эта война, ставшая следствием цепи трагических военно-политических ошибок, работала на десуверениза​цию России, разрушение ее привлекательного образа на постсоветском пространстве и запуск процесса свертывания институтов российской государственности, начиная с Се​верного Кавказа. В начальный же период контртеррористической операции самая глав​ная задача России формулировалась как необходимость «не допустить, чтобы эта тер​ритория использовалась в качестве плацдарма для раскачивания Российской Федерации и для нападения на сопредельные территории» (В.В. Путин [14]). И только дальновид​ная стратегическая ставка В.В.Путина на авторитет и личностный потенциал Ахмада Кадырова обеспечила в конечном счете превращение мятежной Чечни в равноправный субъект Федерации и форпост России на Северном Кавказе.

У народов Северного Кавказа есть шанс внести достойный вклад в построение но​вой, свободной, процветающей, сильной России, осуществить модернизационный про​рыв в постиндустриальное общество. Но для этого «измениться должны мы сами».Очевидно, что решающую роль в модернизации Северокавказского региона, «пе​резагрузке» его этнополитических элит должны сыграть политические партии, их ре​гиональные отделения и фракции в парламентах республик Северного Кавказа. Именно они должны сформулировать и реализовать модернизационную повестку дня для Се​верного Кавказа, а политические партии, как пишет в своей стать «Россия, вперед!» глава государства, призваны «соединить в политическое целое все части общества, гра​ждан всех национальностей, самые разные группы людей».

Важнейшим инструментом в такой деятельности политических партий, вне вся​кого сомнения, является организация внутрипартийных и межпартийных дискуссий (открытых и закрытых), в том числе с партиями, не представленными в республикан​ских парламентах, начиная с вопросов борьбы с коррупцией и клановостью.

Очевидно, что такая дискуссия (в закрытом формате) между региональными отде​лениями парламентских политических партий должна в обязательном порядке прово​дится в республиках, имеющих конфликтные ситуации. Например, очевидно, что по механизму возвращения ингушских беженцев, в общем контексте окончательного пре​одоления последствий осетино-ингушского конфликта, у региональных отделений од​ной и той же политической партии в Республики Ингушетия и Северной Осетии не мо​жет быть двух мнений.

Политические партии могли бы снять и проблему, связанную с созданием опти​мальных условий для возвращения русского населения в республики Северного Кав​каза. Суть этой проблемы сводится к вопросу о характере так называемого межэтниче​ского разделения власти – обеспечению адекватного русского представительства на му​ниципальном уровне и в республиканских органах государственной власти. Понятно, что при таком подходе и русский бизнес будет охотнее инвестировать в Северокавказ​ский регион.

Амбивалентную позицию представляет в своих тезисах директор Центра Льва Гу​милёва Павел Зарифуллин на международной конференции «Этнорелигиозные риски мо​дернизации» [15].Модернизация выступает как «вызов» и всегда получает «ответ». Ви​димо это свойство человеческой психики, всегда и везде на Просвещение и Модер​низацию человеческие общества отвечали вспышками Мифов, национализмов всех ви​дов, религиозным фанатизмом, а также культурными шедеврами. Можно предполо​жить, что человеческое бессознательное воспринимает модернизацию, как вызов, на ко​торый всегда и везде приходит культурный и этнорелигиозный мифологический ответ (в смысле теории «вызовов» и «ответов» Тойнби).Исламская Революция в Иране, как ответ на модернизацию.
Успешная модернизация в Иране, проведённая шахом Мохаммедом Резой Пех​леви известная как «Белая революция шаха и народа» до сих пор привлекает внимание, как экспертов-экономистов, так и экспертов-религиоведов.Модернизация была реально успешной и эффективной. В Иране была построена новейшая на 70-е гг. научно-техно​логическая база. Возник «средний класс» рабочих-профессионалов, экономически вы​игрывавших от модернизации и реформ. Эти люди должны были бы стать вернейшей опорой правящему режиму, как когда-то фермеры Петра Столыпина в России. Однако модернизация вызвала к жизни невероятную активность шиитского духовенства и не​довольство основной массы населения реформами и изменением привычного строя жизни кристаллизовалось в Исламской революции 1979 года. В результате огромные реальные технологические достижения шахского Ирана стали прекрасной стартовой площадкой для развития клерикального ультраконсервативного режима аятолл. Как ко​гда-то гениальные технологические открытия и наработанные индустриальные ресурсы Веймарской республики предстали великолепным подспорьем для технического рывка Третьего Рейха.

Проблема «культурных рисков модернизации» стоит не только перед обществами, включёнными в глобализационный процесс сравнительно недавно (Россия и СНГ, Ки​тай, Ирак, Пакистан), но и перед Западом. Более того, модернизация всегда приводит к культурному расколу правящей элиты, есть даже термин, обозначающий этот раскол – люкримакс. Термин сей ввёл в употребление славист Александр Эткинд. Он обозначает: «неутолимую тягу человека элитарной культуры ко всему настоящему, подлинному и первоначальному, а также отрицание им собственной культуры как неподлинной и не​настоящей. Люкримакс есть утверждение подлинности другого и отрицание подлинно​сти самого себя. Люкримакс порождается ситуациями двоемыслия и двухкультурно​сти».Не народ формирует культуру, а элита. Она идёт, «спускается» вниз в народ, а «народовольцы» и антропологи следы предыдущей культуры в народе вылавливают.

Например, сегодня в годы повышенной модернизации и постмодернизации в ус​ловиях «культурного раскола» и люкримакса часть европейско-американской интеллек​туальной элиты (Элиаде, Леви-Стросс, Делёз, Батай, Фуко, Юнг, Коппола, Кэмерон, Гибсон) видит в западной мировоззренческой парадигме (которую она должна бы всем навязывать, как это происходит уже тысячелетие) самое страшное зло. А «добро» ищет в этническом и архаическом, в остатках предыдущих культур этносов. Мы удивляемся, что «Аватар» продукт глобалистских масс-медиа использует антиглобалистские ло​зунги. Но в своё время «Серебряный голубь» Андрея Белого был крайне популярен, в том числе и с точки зрения маркетинга – хотя это реально была подрывная революци​онно-сектантская литература. Буржуа покупали Белого, чиновники зачитывались Мак​симом Горьким, элитаристы искали в кровавых тайных русских обрядах, «на дне» поте​рянный смысл и суть культуры и русской цивилизации. Тогда в России происходила синергия: элита проваливалась в народ, а спрятанный в Народе, Русский Дух Меркурий (в юнгианской «архетипическом» смысле) активно двигался ей навстречу. Такие синер​гии согласно историческому опыту всегда приводят к одному – к революции. Столетнее «народовольчество» германских романтиков закончились Третьим Рейхом, воплоще​нием их мечты. Наше народничество, «люкримакс а ля рюсс» закономерно привёло к Великой Октябрьской Социалистической Революции.

Аналогичный реставрационный Вызов автор предполагает и на Северном Кавказе, в Чечне. Сегодня Правительство России собирается вкладывать значительные финансо​вые средства в модернизацию Северного Кавказа, в том числе в строительство крупной индустрии, совершенно не замечая, что к власти в кавказских регионах приходят спло​чённые этнорелегиозные группы – суфийские тарикаты и салафиты. Более того на осно​вании нашего анализа мы предполагаем, что их значение будет увеличиваться по мере усиления модернизации Северного Кавказа и более активного включения «кавказского мира» в российский социум и Global World. Т.е. чем больше на Северном Кавказе будет построено химических заводов, тем больше будет взрывов в московском метро. Это бу​дет, своего рода «культурным» ответом Северного Кавказа. И этот «ответ», скорее всего, выльется в форму «этнорелигиозной революции» в данном регионе, могущую спровоцировать сходные процессы, как в России, так и в иных соседних регионах. От​сюда вывод таков: необходимо учитывать этнорелигиозные риски модернизации, тща​тельно следить за развитием конфликтогенных процессов в регионах, подвергающихся модернизации и «включению» в глобальный мир. Этнорелигиозные риски модерниза​ции неизбежны, как мы уже говорили – это свойство человеческой психики, но при умелой этнической и социальной политике эти риски могут быть смягчены, а этнорели​гиозная активность общества переведена в позитивное русло, а в случае Северного Кав​каза – в возрождение этого региона.

Х.А. Боров также оценивает модернизационные тенденции этносов Северного Кавказа как амбивалентные [16]. Тенденции исторического процесса в регионе Север​ного Кавказа на протяжении XX в. в целом имели модернизационную направленность, но дуализм традиционного и современного, этнического и наднационального в структу​рах местных обществ и культур к концу 1980-х гг. далеко не был преодолен. Отсюда проистекает большая часть современных проблем регионального развития. Итоговые оценки социально-экономического развития Северного Кавказа в современных иссле​дованиях отмечены амбивалентностью. По объективным данным, субъекты Северного Кавказа эволюционировали в своем развитии в целом так же,как вся страна. Но по со​вокупности показателей регионального развития в 1980-е гг. Северную Осетию, Кара​чаево-Черкесию и Кабардино-Балкарию относят к категории промышленно-аграрных полупериферийных регионов, Чечено-Ингушетию –к сырьевым периферийным, Ады​гею – к аграрным периферийным и Дагестан – к отсталым периферийным регионам страны.

Позитивный и оптимистический проект представляет работа И.В. Стародубовской [17]. Она справедливо отмечает, что если опираться исключительно на существующую стратегию развития Северокавказского федерального округа, то сразу возникнет впе​чатление абсолютной депрессивности региона, глобальной нищеты, тотальной безрабо​тицы, совершенно критической ситуации, когда инвесторов надо привлекать любой це​ной. Иначе - полный крах, хотя бы потому, что в регионе все больше молодежи: люди рвутся работать, рабочие места найти не могут и от безысходности «уходят в лес». 

На юге Кабардино-Балкарии построено несколько животноводческих комплексов, где производительность выпуска кормов сейчас хоть и ниже европейской, но наблюда​ется положительная динамика. Туристический сектор Приэльбрусья без каких-либо специальных мер государственной поддержки вырос от уровня вагончиков-времянок до вполне современных гостиниц. Безусловно, проблемы остаются, но так или иначе они решаются. В Махачкале развита обувная промышленность, во многом она ориентиро​вана на Сибирь, но интересен в этом контексте такой пример: офис одного из крупней​ших оптовиков, торгующий этой обувью, находится в небольшом селе в двух часах езды от региональной столицы и торгует он через Интернет. 

Безусловно, это лишь небольшая часть того, что происходит на Северном Кавказе, но если это не признаки модернизации, то что же это? Закономерен вопрос: почему не эти примеры определяют образ северокавказского региона, почему развитие идет не​достаточно быстро, почему точек роста так мало? Вероятно, самый очевидный ответ, если и не для большинства, то для лиц, принимающих решения, - отсутствие, постоян​ная нехватка денег. Но справедливость такого заключения вызывает сомнения.

По нашим оценкам, от приусадебной экономики северокавказское домохозяйство за сезон получает от ста тысяч до миллиона рублей. Далее, если учесть, что значитель​ная часть людей работает в бюджетной сфере, а там немало получателей пособий, - то мы получим уровень доходов, не сильно отличающийся от любого другого провинци​ального российского региона. Более того, если посмотреть на расходы этих домохо​зяйств, можно, например, увидеть, что за подготовку к поступлению ребенка в институт и обучение платится от трехсот до шестисот тысяч рублей, свадьбы обходятся от трех​сот тысяч до полутора миллионов. Добавим к этому, что сельские жители довольно ак​тивно скупают земельные участки в Махачкале, строят дома, - так что картина тоталь​ной нищеты, мягко говоря, не совсем адекватна. Проблемой представляется скорее не отсутствие денег, а то, что эти деньги вкладываются не в бизнес и не в предпринима​тельскую деятельность, а в непроизводительное потребление. То есть дело не в деньгах - дело в институтах.

Институциональные изменения - процесс сложный, длительный и трудно прогно​зируемый, однако как раз в данном случае у нас сложилось впечатление, что есть очень действенный институциональный инструмент, который мог бы изменить ситуацию принципиально, - это урегулирование прав собственности на землю. Сейчас ситуация в регионе во многом служит наглядной иллюстрацией к идеям Эрнандо де Сото[18]: формально не легитимизированная собственность не может превратиться в капитал. При этом, поскольку права собственности не гарантированы, существенно снижаются стимулы к ведению экономической деятельности в масштабах, бóльших, чем необхо​димо для обеспечения текущих нужд. Тем более, что местность, в основном, сельская и возможностей тратить деньги не так много, как в городах. Далее, земля, не оформлен​ная в собственность, не может служить залогом, следовательно, возникают дополни​тельные сложности с привлечением инвестиций, в том числе и первоначального капи​тала. К тому же, как хорошо известно из институциональной теории, когда права собст​венности не защищаются на уровне официального законодательства, возникают некие корпорации (самые разные, в том числе и религиозные), обеспечивающие эти права не​формальными методами. Возможно, в этом заключается одна из причин такого взлета ислама, наблюдаемого сейчас на Кавказе, который, помимо прочего, выполняет функ​ции гаранта соблюдения “правил игры”. Так, в ходе исследования мы не раз видели до​говора о купле-продаже земли, на которых стояли печати двух мечетей - из сел, где жили продавец и покупатель. Институциональная конкуренция между различными сис​темами гарантии прав распространена на Кавказе, и в частности в Дагестане, очень сильно, и это одно из последствий отсутствия нормального регулирования прав собст​венности. Идея легитимации прав собственности на землю вызывала позитивную реак​цию у всех наших респондентов - людей самых разных профессий, взглядов и убежде​ний, - так что при грамотной реализации она вполне могла бы стать консолидирующим фактором на Северном Кавказе.

В отношении городов, где ситуация, безусловно, более сложна и многогранна, за​ключения стратегии также вызывают большие вопросы. Молодежь на Северном Кав​казе почти поголовно получает высшее образование и имеет достаточно высокие, в пер​вую очередь постиндустриальные, притязания. В связи с этим возникает вопрос: согла​сятся ли эти люди работать на промышленных предприятиях, что, собственно, и пред​лагается в стратегии.

Другой аспект, в котором очевидно расхождение наших выводов со стратегией, - это занятость. Проблема видится не столько в безработице (ведь в сельском хозяйстве рабочих мест достаточно, но молодежь стремится в города), сколько в отсутствии соци​альных лифтов, что, помимо прочего, является одной из причин распространения экс​тремизма. Препятствия, возникающие из-за клановости, из-за закрытости социальной системы, - это действительно очень серьезный фактор. В дополнение к этому нельзя не принимать во внимание и то обстоятельство, что каждый год огромная масса сельских школьников-выпускников приезжает в столичные кавказские города. И кто кого там “переваривает”, чья социально-культурная модель доминирует, города или села, - это большой вопрос. Но совершенно очевидно, что именно город самым неоднозначным образом воздействует на молодежь: там сталкиваются разные тенденции, и потому соз​дание нормальной современной среды обитания молодежи в городах является принци​пиально важным. Альтернативой вложению гигантских денег в не очень понятные ин​вестиционные проекты могла бы стать поддержка и развитие университетов с их кампу​сами как способ формирования социальной среды, в рамках которой можно пытаться решать те действительно очень сложные задачи, которые стоят сегодня перед Северным Кавказом.
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Коробкина А.Н., аспирант КГУКИ
Проблема свободы человека  как проблема информационной свободы
И. Кант очертил общие рамки человеческой свободы и необходимости. Он указал, что человек является по своей природе жителем двух миров. С одной стороны, он при​надлежит миру природы, миру естественной необходимости, миру физических причин​ных связей. В этом случае он находится в рамках всеобщей мировой связи и зависимо​сти, является рабом физической и физиологической необходимости.

С другой стороны, человек принадлежит миру свободы. Несмотря на зависимость от моральных норм и принципов, несмотря на жесткие требования морального долга и общественного мнения, человек может быть свободным. Он свободен постольку, по​скольку в области морали может следовать чувству совести, следовать велению своего нравственного самосознания.

Стоики, а затем и Спиноза продемонстрировали, что свобода и необходимость мо​гут быть взаимосвязанными, тождественными. Познание способно расширять сферу че​ловеческой свободы: «Свобода есть познанная необходимость». 

Гегель и марксизм продолжили эту линию. Они показали, что человек способен подчинять себе необходимость благодаря активной деятельности на основе объектив​ных знаний реальных закономерностей. С этой точки зрения, свобода человека имеет исторический характер, она расширяется в сфере социального бытия человека, по​скольку человек подчиняет себе как природную необходимость, так и стихию социаль​ных отношений.

Гегель считал свободу мерилом человеческого прогресса. Свободен один (Древ​ний Восток), свободны некоторые (античная демократия), свободны все - западный христианский мир - вот ступени человеческой свободы. В марксизме также присутст​вует этот принцип. Программа построения коммунизма, принятая в СССР, включала в себя определение коммунизма как общества, в котором  «Свободное и всестороннее развитие каждого есть условие свободного и всестороннего развития всех». Достижение свободы при коммунизме предполагает народовластие на основе общественной собст​венности на средства производства.

В гуманистической философской и  социально-политической мысли 17-18 вв., преимущественно среди просветителей, получило развитие понятие свободы как фено​мена социально-правового порядка. Монтескье, Гоббс, Локк и другие мыслители этого периода продемонстрировали, что понятие свободы зиждется на следующих важных предпосылках и условиях:

· признании естественного равенства всех людей от природы (от Бога);

· признании суверенитета гражданского общества;

· наличии и священности частной собственности как на рабочую силу, так и на труд;

· наличии свободы совести, невмешательстве государства в мировоззренческий вы​бор граждан, их убеждения;

· наличии правового государства и соблюдении демократических прав и свобод граждан.

Вольно или невольно, нравственной предпосылкой такого порядка являлся прин​цип разумного эгоизма. Он представляет своего рода социальный компромисс граждан в условиях атомизированного общества и означает, что, реализуя свои интересы, инди​вид должен считаться с интересами других граждан, не должен препятствовать реали​зации их  устремлений.

Однако верным остается и взгляд великого просветителя Руссо о том, что мере прогресса цивилизации человек все более и более оказывается в «цепях». Поэтому в со​циально-политических теориях постоянно существует идеализация прошлого, напри​мер, античности или даже примитивных обществ, где человек не обуздан внешними ус​ловностями, собственностью, государственным принуждением. 

Многие социальные мыслители показали, что прогресс цивилизации в области технологии приводит ко все большему порабощению индивида, к его несвободе. Идеал коммунистической свободы также обернулся ее тоталитарным проявлением, когда сле​дование необходимости оказывалось абсолютным подчинением воле Партии, ЦК, бю​рократической машины.Не отсюда ли вырастал анархический протест против государ​ственной машины?

Смерть универсальных идеологий как форм духовного подавления не избавила мир от новых форм духовного рабства. Возник религиозный фундаментализм, который превращает человека в орудие религиозных, часто экстремистских доктрин. 

В современных демократиях человек также попадает под все большие и все более изощренные формы технического контроля, слежки и другой зависимости. Да и во​обще, нужна ли человеку свобода?

Свобода может быть очень опасной. Уже мудрецы Древнего Египта предупреж​дали, что тайное знание, ставшее общим достоянием, может принести вред. Свобода хороша как идеал, но как только она превращается в политический лозунг и оружие, то нет такого преступления, которое не совершили бы люди ради свободы. Необузданное стремление к свободе ведет к произволу и насилию. Вера в полную свободу всегда ро​мантична, а романтизм в политической практике всегда ведет к авантюризму и наси​лию. 

Да и нужно ли стремиться к свободе?

Вдумаемся в слова молодого Сартра - «Человек обречен на свободу». Действи​тельно, человек не может не быть свободным. Но свободу нужно осознавать, ее нужно пережить как собственное состояние, как условие собственной самореализации. Сво​бода как условие самореализации - пожалуй высшее проявление свободы. Другой экзи​стенциалист Н.Бердяев вообще определил свободу как творчество, а само это творче​ское устремление понимал как высшее проявление стремления к Богу. Видимо внут​ренняя свобода важнее внешней. Хотя и о внешней не стоит забывать. 

Как только свобода отрывается от ответственности, так она превращается в произ​вол. Поэтому общество не может полагаться на интуицию и постоянно плетет сети из социальных, правовых, нравственных, религиозных и других норм, задающих человеку внешние рамки свободы в виде его прав и обязанностей и меры ответственности за их невыполнение.

В эпоху существования национальных государств принципы свободы и необхо​димости, права и обязанности обретают государственно-правовую форму их осуществ​ления. 

Движение к информационному обществу в мире - объективный процесс, обеспе​чивающий формирование и развитие мирового экономического пространства, взаимо​связанное функционирование мировых товарных рынков, рынков информации и зна​ний, капитала и труда. Россия не может оставаться в стороне от этих глобальных про​цессов. Обеспечение устойчивого социально-экономического развития страны требует перехода России к информационному обществу. Глобальный характер этого процесса предопределяет неизбежность вхождения нашей страны в мировое информационное со​общество. Только использование материальных и духовных благ информационного об​щества может обеспечить населению России достойную жизнь, экономическое процве​тание и необходимые условия для свободного развития личности. Поэтому в России была разработана целевая долговременная программа информатизации и безопасности [1; 2]. При разработке данной концепции учитывался опыт решения проблем информа​тизации и движения к информационному обществу, накопленный в различных странах. 

Плюрализация источников информации приводит к парадоксальному эффекту: с одной стороны, демократическому обществу угрожает информационная энтропия; с другой стороны, даже левые демократы говорят о необходимости некой селекции; пере​вес включенности над исключенностью, ускорение процесса обмена информацией не оставляют времени и для рефлексии. Устранение пространственной дистанции дает по​вод говорить о глобализации как безграничности. Однако нельзя не видеть формирова​ния новых ограничений, определяющих режимы включения и исключения. Благодаря преодолению пространственных границ более пятидесяти миллионов человек оказались реально включенными в мировое сообщество, но вместе с тем наметилась тенденция обособления различных «виртуальных сообществ». Кроме того, половину пользовате​лей мировой сети составляют американцы. Сложилось новое разделение, теперь уже не на основе той или иной национально-государственной принадлежности, а на основе технической оснащенности.

Постиндустриальное общество является сверхсложным и возникает кризис цен​трализованного управления. Социум становится диверсифицированным, внутренне многообразным, индивид высокоинформированным и автономным, поэтому наступает смерть универсальных идеологий. Бог умер! Данную тенденцию мы подтвердим парал​лельным фактом, из области трансформации информационно-кодовых процессов в ме​дицине [3]. А. Тоффлер указывает, что еще в 1970 гг. врачи казались американцам бо​гами в белых халатах, а их предписания были законом для пациентов. Врачи фактиче​ски контролировали всю систему здравоохранения США и имели огромное политиче​ское влияние. Чем же это обеспечивалось? В ту эпоху врачи являлись монополистами медицинских знаний, для написания рецептов они использовали латинский язык, кото​рый являлся особым профессиональным кодом, недоступным большинству пациентов. Врачи контролировали медицинские учебные заведения, их научные конференции и из​дания были распространены в основном среди специалистов.    

Информационное общество коренным образом меняет ситуацию в этой области: пациент может с помощью компьютера подключиться к базам данных и получить све​дений о том или ином заболевании больше, чем обычный врач в состоянии изучить; по телевидению демонстрируются специальные программы, циклы обучения, консульта​ции по приему лекарств; множество персональных приборов и разнообразных диагно​стических центров, доступных справочников практического врача  и пр. делают обыва​теля очень компетентным в тех или иных областях  медицинских знаний и их использо​вания. Кроме того, пресса регулярно обнародует случаи небрежности и злоупотребле​ний в медицине, дешевые издания дают советы о применении лекарственных препара​тов и различных методиках оздоровления, профилактики, лечения. Обычный гражданин получает свежую информацию о передовых методах и открытиях через массовые  изда​ния быстрее, чем специалист получит их через специальную литературу. Монополия медиков на специальные знания разрушилась, врач перестал быть Богом. И все это яв​ляется результатом общей структурной перестройки постиндустриального общества, результатом общей тенденции изменения связки «власть-знание» в обществе. Точно также произошла девальвация экономических, политических, социологических и дру​гих знаний. 

Соотношение связок «власть-личность», «ученый-обыватель», «наука-жизнь», «идеология-мифология», «учитель-ученик» и пр. коренным образом изменилось. Еще 20-40 лет назад в современных цивилизованных странах можно было верить в универ​сальную идеологию, сейчас же поиск доктрины всеобщего счастья будет выглядеть очень наивным занятием. Это не значит, что люди отказались от таких занятий. Но та​кого рода рецепты перестают играть роль идеологем. Однако «смерть» общезначимых ценностей ведет (в тенденции) к полному произволу, а следовательно, невозможности свободы. В связи с этим встает вопрос о том, что собой представляет и должен пред​ставлять феномен «ответственности» в обществе постиндустриальной цивилизации. 
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Исмаилов Т.И., аспирант КГУКИ
Модернизация северокавказских государств и социумов 
как политическая проблема

Классическая модернизационная теория характеризует модернизацию как переход из традиционного общества в современное. Традиционные общества - это общества, воспроизводящие себя на основе традиции и имеющие источником легитимации актив​ности прошлое, традиционный опыт. В ходе модернизации происходит переход к со​временному обществу. Оно включает в себя, прежде всего, коренное отличие от тради​ционного - ориентацию на инновации и другие черты. Классическое понимание модер​низации является предельно жестким. Оно требует взаимоувязанных перемен всех ха​рактеристик традиционного общества на современные. В течение пятисот лет дого​няющая модернизация была основной формой развития не западных стран. Ее следст​вием было усиление всемирно-исторической связи между народами, которую сегодня назвали глобализацией [1]. 

Насколько взаимосвязаны экономическая и политическая модернизация на Север​ном Кавказе, в Чечне. Воспользуемся для оценки данными аналитического доклада «Современная эволюция политической системы на Северном Кавказе и перспективы модернизационных процессов» подготовленного Центром политических технологий [2]/ 

С формальной политико-правовой точки зрения все изученные регионы являются республиками, которые в советское время имели более высокий статус в составе России в сравнении со всеми остальными регионами. Это влечет за собой стремление к боль​шей степени автономии и в настоящее время, хотя по российской Конституции все субъекты федерации являются равноправными. Тем не менее, существует ярко выра​женное и исторически обусловленное тяготение республик Северного Кавказа к поли​тической самостоятельности. Носителями этой тенденции являются, с одной стороны, старые советские элиты, которые сформировались в тот период, когда республики об​ладали большим набором прав и полномочий в сравнении с краями и областями и имели особый статус национально-территориальных автономий. С другой стороны, по​литическая автономия является целью националистически настроенных групп, среди которых остаются и носители сепаратистских настроений. В то же время, как показы​вает проведенное исследование, влияние советских по происхождению элит в настоя​щее время достаточно быстро снижается, а сепаратизм не пользуется широкой попу​лярностью среди населения. 

Формальные полномочия республиканских властей на Северном Кавказе являются обычными и стандартными, не выделяя никак эти регионы. Практика договорных от​ношений между центром и регионами в 2000-е гг. была полностью пересмотрена и свернута, так что на новых правовых основаниях такой договор подписан только с Та​тарстаном. На Северном Кавказе единственным регионом, который настаивал на под​писании договора с центром и на расширении своих полномочий, была Чеченская Рес​публика, но согласовать взаимоприемлемый текст договора Москве и Грозному не уда​лось. В настоящее время вопрос о подписании такого договора более не рассматрива​ется. На самом деле и в 1990-е гг., когда данная практика была более распространенной и давала регионам куда больше власти, республики Северного Кавказа не были ее ос​новными выгодополучателями. Единственным регионом, который что-то существенное выиграл от этой практики на этапе 1990-х гг., была Кабардино-Балкария. Большинство республик и на этом этапе не удостоилось права подписать с центром договор о разгра​ничении полномочий (Дагестан, Карачаево-Черкесия, Ингушетия). 

После того, как пошли на спад националистические настроения начала 1990-х гг., в «сухом остатке» сохранилось только стремление Чеченской Республики к получению большей степени автономии от центра, которое проявлялось по-разному на разных эта​пах ее истории, но, в сущности, так и осталось нереализованным на уровне формально-правовых отношений с центром. Практика договорных отношений с центром в отноше​нии республик Северного Кавказа не действует и не используется. Такое положение дел вполне соответствует интересам центра, стремящегося унифицировать взаимоотноше​ния со всеми субъектами федерации и не идти без острой необходимости на уступки республиканским элитам. Со своей стороны властные элиты в республиках уже поняли, что добиться особого статуса в составе федерации не удается даже Чечне, и свернули усилия в этом направлении. 

Самым важным и интересным в этой связи является стремление республик к не​формальной автономии, которое также было исследовано в рамках данного проекта. Наиболее ярко выраженным это стремление является, что неудивительно, в Чеченской Республике, где автономизация и сепаратизм имеют наиболее глубокие корни. В на​стоящее время элиты различных республик с разной степенью успешности стремятся расширить свой политический контроль на федеральные ведомства. Наибольшей авто​номии от федеральных структур на своей территории удалось к настоящему времени добиться двум регионам – Чеченской Республике и Кабардино-Балкарии [3]. 

Случай Чеченской Республики интересен прежде всего тем, что под контролем ее властей фактически находится республиканское МВД. Реформа МВД и создание поли​ции эту ситуацию не изменили, и прежний министр Р. Алханов, полностью лояльный Р. Кадырову, сохранил свой пост. Таким образом, в Чечне отмечается фактическое сращи​вание республиканской власти и МВД в единую политико-силовую группировку. Одно​временно отмечается высокое влияние республиканских властей на судебную власть в регионе, в т.ч., через председателя Верховного суда З. Заурбекова, который занял этот пост одновременно с формированием режима А. Кадырова, еще в 2000 г. и сохраняет его до настоящего времени. В то же время республиканский прокурор М. Савчин и главный федеральный инспектор В. Нещадимов не вовлечены столь сильно во внутри​республиканские политические и клановые отношения и являются фигурами при​шлыми. Иными словами, реальное влияние власти Чечни имеют только на одну феде​ральную структуру в регионе – МВД. 

В сущности, три региона, Чечня, Ингушетия и Дагестан, с финансовой точки зре​ния могут быть отнесены к числу полностью зависимых от центра. Три остальных ре​гиона, Карачаево-Черкесия, Северная Осетия и Кабардино-Балкария очень сильно зави​сят от федерального центра. Таким образом, финансово-экономический фактор практи​чески сводит на нет попытки повышения автономии политических режимов во всех шести республиках. Особенно контрастной является ситуация с Чечней, где власти вы​строили очень хорошие отношения с центром, обладают серьезным лоббистским ресур​сом. Но они не могут даже в малейшей степени обеспечить своему региону экономиче​скую самодостаточность и потому используют лоббистский ресурс для выбивания денег из федерального бюджета и лоббирования кадровых решений, нужных для консолида​ции правящей группы [4]. 

Подводя общие итоги анализу автономии региональных политических режимов на Северном Кавказе, отметим, что она повсеместно является низкой. В этой связи и ста​тус республики, и наличие у региональных властей возможностей для влияния на феде​ральный центр и его территориальные подразделения имеют в значительной мере деко​ративный характер. Фактически же регионы находятся под внешним управлением цен​тра. В одних случаях оно имеет явный характер, поскольку высокая финансово-эконо​мическая зависимость регионов сочетается с активным внедрением ставленников цен​тра во власть. В других случаях складываются равноправные, партнерские отношения между центром и регионами, которые могут наделять регионы значительными нефор​мальными привилегиями при принятии решений и проведении кадровой политики. Но это лишь частично увеличивает региональную автономию. 
Данные условия в целом позволяют центру проводить еще более активную поли​тику, направленную на преобразование политической системы в данных регионах и проведение экономических реформ. Но пока дело ограничивается кадровыми реше​ниями и массированными финансовыми вливаниями, причем расходование средств контролируется по-прежнему недостаточным образом. Иными словами, регионы Се​верного Кавказа не располагают собственными ресурсами и автономией для развития, но и центр со своей стороны так и не приступил пока к более активному изменению си​туации в этих регионах на системном уровне. 
Уровень эффективности обратной связи власти и общества на Северном Кавказе по-прежнему оставляет желать лучшего. Об этом свидетельствует слабо налаженная, по оценкам экспертов, работа органов власти с обращениями граждан. Не развит институт общественных палат, которые, как правило, пассивны и малозаметны. По-прежнему, обратная связь с обществом осуществляется не по формальным каналам и не на основе законодательства, а через личные связи, приоритетность помощи гражданам, основан​ной на преференциях определенным этносам, землякам и родственникам [5]. 

В целом в большинстве республик Северного Кавказа нельзя говорить об актив​ном развитии местного самоуправления и интересе к нему со стороны граждан. В Чечне и Ингушетии последняя муниципальная реформа даже специально была продлена на один год по сравнению с общефедеральной, в результате чего первые выборы органов местного самоуправления в этих двух республиках прошли только в 2009 г., а до этого в данных регионах действовала жесткая властная вертикаль с назначением местных глав. На районном уровне назначения глав вплоть до последней реформы проводились в Ка​рачаево-Черкесии. В Кабардино-Балкарии всенародные выборы глав муниципальных образований никогда не проводились, а в процессе последней муниципальной реформы был осуществлен переход к модели сити-менеджера. Близкая ситуация сложилась и в Северной Осетии, с той разницей, что в некоторых муниципальных образованиях там все-таки проводятся всенародные выборы глав. Только Дагестан имеет большой опыт проведения всенародных выборов муниципальных руководителей. Однако, на Север​ном Кавказе есть предпосылки для формирования местного самоуправления. Они свя​заны с достаточно конкурентной социальной средой, характеризуемой этническими, клановыми и др. противоречиями. Достаточно высокая степень замкнутости и обособ​ленности местных сообществ, имеющих свои неплохо развитые идентичности, влечет за собой распространенный интерес к самоуправлению и отрицательное отношение к же​сткому давлению со стороны вышестоящей власти. 

Важной тенденцией является постепенное омоложение властной элиты на Север​ном Кавказе, начавшееся в самое последнее время. Надо заметить, что этот процесс во многом был стимулирован федеральным центром, который стремится оживить про​цессы ротации в элите. На сегодняшний день в двух регионах – Чечне и Карачаево-Чер​кесии – работают самые молодые региональные руководители в России. Приход к вла​сти Р.Кадырова в Чечне уже привел к формированию молодой команды, широко пред​ставленной в правительстве республики и администрации ее главы. С другой стороны, традиции медленного продвижения по карьерной лестнице, уважительного отношения к старшим создают устойчивые геронтократические тенденции. В сущности, их начал разрушать только федеральный центр (а также бурные процессы в Чечне), поскольку естественные процессы в этих регионах вели к самовоспроизводству сложившейся элиты и удержанию у власти «аксакалов». 

В целом, поколенческие изменения во властных элитах на Северном Кавказе про​исходят примерно в той же динамике, что и в стране в целом: средний возраст членов региональных правительств (с учетом высшего должностного лица субъекта федерации) показывает, что процесс омоложения исполнительной власти действительно лучше продвинулся в Чечне (средний возраст 44 года), Карачаево-Черкесии (45 лет) и Ингуше​тии (47 лет), с оговорками – в Северной Осетии (49 лет). Верхушка исполнительной власти в остальных республиках старше: 51 год в Кабардино-Балкарии, 52 года в Даге​стане. Именно в двух последних республиках медленнее всего менялась власть, дольше у руля оставались представители советской номенклатуры, бывшие партийные и совет​ские руководители республик [6]. 

Как считают эксперты, в целом властная элита находится в весьма неустойчивом состоянии. Не складывается и устойчивый депутатский корпус, где исключение состав​ляет только Дагестан. Во всех остальных регионах на последних выборах состав депу​татского корпуса обновился более чем наполовину, а в Кабардино-Балкарии более чем на 60%. Постоянно работают механизмы перехода из власти в бизнес и обратно, часть элиты уезжает в Москву и другие регионы или возвращается обратно. Все эти процессы как раз и объясняются клиентельными механизмами формирования органов власти, ко​гда любая смена чиновников по цепочке влечет за собой частичную ротацию подкон​трольных им властных органов. Таким образом, процессы обновления элиты и частой смены чиновников и депутатов не имеют ярко выраженного качественного измерения, не влекут за собой повышение качества управления, а зачастую создают впечатление постоянной чехарды, обусловленной личными и узкогрупповыми интересами. При этом в каждом регионе существует высокая вероятность деконсолидации элиты, поскольку ее единство обеспечивается авторитарными методами и/или персональным влиянием личности действующего главы в условиях структурно весьма сложной социальной среды, разделенной по этническому, клановому (тейповому) и земляческому признакам. 

Развитие института партий на Северном Кавказе было искусственно стимулиро​вано распространением выборов по пропорциональной системе после 2003 г. При этом принадлежность в «Единой России» фактически стала механизмом консолидации элиты и обеспечения политического контроля. Более высокий уровень конкуренции в элитах влечет за собой развитие элементов многопартийности, а также сохранение значитель​ного числа «независимых» политиков. Последнему способствует и относительно мед​ленный процесс проникновения партий на муниципальный уровень. При этом пропор​циональная избирательная система стала пониматься на Северном Кавказе как по-сво​ему выгодный политический механизм, соответствующий стремлению основных групп влияния к кулуарным договоренностям и определенным компромиссам. Получивший распространение отказ от выборов в мажоритарных округах на уровне регионов в целом и их столиц, по сути, стал механизмом снижения конфликтности в элитах, поскольку позволил элиминировать значение межличностной конкуренции, которая на Кавказе может приводить к дестабилизации, вплоть до вооруженных столкновений. 

В целом элиты оказывают решающее влияние на структуру партийной системы, в основе которой находятся отношения личной лояльности, клановость, этничность, зем​лячество и другие подобные принципы. Идеологические размежевания являются вто​ричными или вовсе незначимыми. Их роль остается более высокой в Северной Осетии. В то же время социальное недовольство может периодически приводить к росту под​держки оппозиционных партий, однако, чаще всего при условии их поддержки недо​вольными элитными группами. 
Социально-экономическая ситуация в регионах Северного Кавказа была и оста​ется неустойчивой. Примечательно, что глобальный финансово-экономический кризис мало повлиял на эти регионы, динамика развития которых сильно отличается от обще​российской и характеризуется существенными и постоянными изменениями, в некото​рые годы – весьма резкими. Такой неустойчивый и волнообразный характер развития данных регионов объясняется слабым развитием и низкой диверсификацией экономики, подверженностью конъюнктурным изменениям, имеющим годичные, а не более про​должительные циклы. Региональная власть в этих условиях может, конечно, стремиться к управлению этой ситуацией, но не всегда способна как-то на нее влиять. Высокая за​висимость от федеральной помощи предопределяет скорее ориентацию региональных властей на выбивание денег из центра, чем на поиск возможностей для структурных из​менений в экономике и ее более устойчивого развития. 
Позитивная экономическая динамика в последние годы характерна только для Да​гестана. В этом регионе индекс физического объема ВРП составил в 2009 г. (здесь и да​лее используются данные Минрегиона) 107,9%, а индекс промышленного производства – 109,3% (в 2008 г. 112,7% и 114,8% соответственно). В остальных регионах ВРП в 2009 г. или снизился (Северная Осетия, Карачаево-Черкесия), или незначительно вырос. Промышленное производство упало в 2009 г. в Чечне и Ингушетии, а существенно вы​росло, помимо Дагестана, в Карачаево-Черкесии. Правда, надо отметить, что эти ре​зультаты были, как правило, лучше общероссийских, где произошло существенное снижение ВРП и промышленного производства. Зато в докризисные годы, когда по всей стране отмечался экономический рост, в отдельных регионах мог отмечаться сущест​венный спад. Особенно резкие изменения динамики отличают регионы с самой слабой экономикой – Ингушетию и Чечню. 

К числу острых социальных проблем относятся бедность и безработица, офици​альная статистика по которым, однако, свидетельствует об огромных различиях между рассматриваемыми регионами. Например, доля населения с денежными доходами ниже региональной величины прожиточного минимума в Ингушетии составила в 2009 г. 36,1% (по Чечне данных нет) и резко превосходила остальные регионы. Из официаль​ных данных следует, что фактически побеждена бедность в Дагестане (9,2%), где она теперь ниже, чем у региона с более устойчивым и относительно низким по меркам Се​верного Кавказа показателем бедности – Северной Осетии (11,1%). Средние показатели характеризуют Кабардино-Балкарию и Карачаево-Черкесию (по 16,2%). Негативной тенденцией в 2009 г. стало снижение уровня реальной среднемесячной заработной платы в Чечне (причем снижение происходило и в 2008 г.) и Карачаево-Черкесии. В ос​тальных регионах этот показатель вырос, а уровень бедности снизился (кроме Кабар​дино-Балкарии с незначительным ростом уровня бедности). Официально уровень бед​ности в Дагестане и Северной Осетии ниже среднего по стране. 

Высочайшие показатели безработицы характеризуют Ингушетию (52,9%) и Чечню (35%), где она по официальным данным снижается (в 2007 г. составляла 53% и была выше, чем в Ингушетии). В остальных регионах показатели безработицы являются бо​лее умеренными, но везде они выше среднероссийских: 10,6% в Северной Осетии, 12,2% в Карачаево-Черкесии, 13,2% в Дагестане и 14,4% в Кабардино-Балкарии. 

О слабом развитии экономики, несмотря на все положительные тенденции в неко​торых из них (прежде всего в Дагестане, хотя его статистика, по мнению части экспер​тов, вызывает сомнения), свидетельствует сохраняющаяся высокая степень зависимости республик от федеральной финансовой помощи. По данным, которые приводит Минре​гион, во всех республиках в 2009 г. более половины бюджетных доходов поступало из федерального бюджета. Правда, позитивной тенденцией можно признать снижение уровня зависимости. 

В условиях сложной и неустойчивой социально-экономической ситуации в рес​публиках Северного Кавказа должны предъявляться особые требования к эффективно​сти региональной власти. Поскольку основная часть денег поступает из федерального центра, требуется очень высокое качество бюджетного процесса, прозрачное и целевое расходование средств. При всех различиях между республиками качество проводимой властями бюджетной политики пока очень далеко от идеального [7]. 
Признаком несбалансированной финансовой политики властей является и повсе​местный дефицит региональных бюджетов, отмеченный по итогам 2010 г. По расчетам, основанным на официальной статистике Минфина, дефицит достиг 10,1% в Северной Осетии, 9,3% в Ингушетии и 6,9% в Карачаево-Черкесии. Сравнительно небольшим он оказался в Чечне (1,4%), Дагестане (2,6%) и Кабардино-Балкарии (3,1%). В 2009 г. бюджеты были дефицитными во всех республиках, кроме Кабардино-Балкарии (профи​цит 0,9%). Причем в Северной Осетии он и тогда был очень большим и достигал 12,9%. Чечня в 2010 г. хотя бы резко снизила дефицит бюджета, который в 2009 г. достигал 11,9%. Заметим, что в 2008 г. бюджеты республик в целом были лучше сбалансирован​ными, небольшой дефицит отмечался только в Чечне и Кабардино-Балкарии (тогда была другая крайность – профицит в 42,9% в Ингушетии, которая, видимо, не успела воспользоваться всей федеральной помощью, что тоже является признаком низкого ка​чества бюджетного процесса). В 2007 г. дефицитным бюджет был только в Северной Осетии, а в 2006 г. – в Карачаево-Черкесии и Ингушетии. 

Таким образом, финансовую политику властей на Северном Кавказе нельзя при​знать эффективной. Причем невозможно выделить даже регионы, где ее качество явля​ется сравнительно более высоким. Например, власти Кабардино-Балкарии явно рабо​тают над повышением качества своего законодательства и снижением зависимости от центра, но общее качество бюджетной политики все равно признается низким. Северная Осетия выглядит лучше в глазах Минфина, но ее отличает почти хронический дефицит бюджета. Самой несбалансированной ситуацию в сфере качества финансовой политики региональных властей следует признать, по нашей оценке, в Ингушетии и Карачаево-Черкесии. 

В целом, хотя общество на Северном Кавказе и принято считать лояльным вла​стям, уровень поддержки властей на поверку оказывается невысоким, и исключения вы​званы формированием режима Р. Кадырова в Чечне и всплеском ожиданий в Ингуше​тии в связи с приходом Ю. Евкурова. Поддержка властей на Северном Кавказе по тем или иным направлениям ее деятельности намного ниже, чем тот ее уровень, о котором можно судить по официальным результатам выборов. Во многом это связано с низким уровнем развития социальной сферы и ЖКХ, за функционирование которых региональ​ные и муниципальные власти несут наибольшую ответственность [8]. 
Анализ политических процессов и эволюции партийных систем показал, что дви​жения по этим направлениям в сторону модернизации в регионах Северного Кавказа не происходит. Но нельзя говорить и о том, что откат от модернизации является необрати​мым, что предпосылки для политической модернизации полностью отсутствуют [9]. 
Демократические процедуры в республиках Северного Кавказа в настоящее время имеют очень ограниченное распространение и сильно искажены нарушениями на выбо​рах. Тем не менее, возможности для их развития существуют - в виде межпартийной конкуренции на выборах региональных парламентов и множества муниципальных соб​раний, межличностной конкуренции на выборах глав местного самоуправления (Даге​стан, Карачаево-Черкесия), в мажоритарных округах на выборах региональных парла​ментов (Карачаево-Черкесия, Северная Осетия) и местных представительных собраний (кроме Ингушетии). 

Конкурентность выборов на партийном уровне, конечно, очень низка. Но возмож​ности для нее существуют и весьма часто проявляются на муниципальном уровне в Да​гестане, а на региональном, пусть и в ослабленном варианте – в Северной Осетии. На персональном уровне в том же Дагестане и Карачаево-Черкесии на выборах местных глав, а также депутатов-одномандатников (в Карачаево-Черкесии) конкуренция может также быть весьма серьезной. 

Конечно, существующая конкуренция, как показало наше исследование, чаще ос​новывается на межклановых и межэтнических противоречиях. Тем не менее, даже такая конкуренция способствует политической мобилизации, заинтересованному вовлечению граждан в демократические процедуры. Широкое распространение выборов по партий​ным спискам резко повысило и интерес к партиям, хотя на данном этапе привержен​ность граждан к голосованию за определенные партии является очень ограниченной и неустойчивой (что показывают различия в голосовании одних и тех же территорий на выборах разных уровней и разных лет) [10]. 

Политическая активность граждан пока находится на низком уровне, а данные об участии в выборах и членской базе партий носят недостоверный характер. В то же время следует отметить достаточно существенный уровень готовности граждан к уча​стию в массовых акциях, если нарушаются их интересы. Массовые акции и обращения граждан в органы власти весьма распространены в Дагестане, проявляются в Ингуше​тии, Северной Осетии, Карачаево-Черкесии (данная активность в большей мере подав​лена в Чечне и Кабардино-Балкарии). Получило распространение правозащитное дви​жение (особенно в Ингушетии) [11]. 

В целом процессы демократизации и политической активизации граждан зашли несколько дальше в Дагестане, Карачаево-Черкесии и Северной Осетии. Специфиче​ской является ситуация в Кабардино-Балкарии, где выше нами отмечен неплохой мо​дернизационный потенциал, но практически не развивается его политическая состав​ляющая (только в управляемом виде партийной конкуренции на последних парламент​ских выборах). Меньше всего возможностей для политической модернизации сущест​вует в Чечне. В Ингушетии, при слабом социальном и экономическом потенциале, для политической модернизации все-таки есть возможности в виде наличия опыта граждан​ской активности [12]. 
Препятствием для политической модернизации является чрезмерная бюрократи​зация общества. Численность государственных служащих в отношении к численности населения очень велика в Чечне и Ингушетии (фактически это снижает безработицу, но, конечно, не может быть стратегическим курсом). Численность муниципальных работ​ников особенно велика в Карачаево-Черкесии. В то же время в Дагестане и Кабардино-Балкарии в отношении к численности населения эти показатели достаточно умеренные. 

Деятельность бюрократии в условиях Северного Кавказа не имеет выраженного инновационного характера. В частности, критерием дебюрократизации является пере​дача бюджетных услуг негосударственным и немуниципальным организациям. По дан​ным Минрегиона, в четырех республиках этого вообще не происходит. Лишь в 2009 г. впервые бюджетные расходы на финансирование этих услуг появились в Дагестане и Северной Осетии. При этом существенными они стали только в Северной Осетии (4,4% бюджетных расходов, что меньше среднероссийского показателя). 

Предоставление государственных (муниципальных) услуг в электронном виде производится только в Кабардино-Балкарии, которая в 2009 г. стала первым позитив​ным примером на Северном Кавказе (в электронный вид переведено подавляющее большинство предоставляемых услуг). Слабо развита бюджетная политика, проводимая по программно-целевому методу, с расходованием средств в рамках программ, хотя ее пытается поощрять федеральный центр. Медленное внедрение программно-целевого метода отмечается в Дагестане, Кабардино-Балкарии и Чечне, но и они сильно отстают от среднероссийских показателей. Как уже отмечалось, существуют большие проблемы с информационной открытостью органов власти, их интернетизацией, прозрачностью системы государственных закупок. 

Деятельность региональной и муниципальной власти пока является скорее тормо​зящим фактором для политической модернизации - в связи с явным стремлением к по​литической монополии и авторитаризмом. Процессы обновления и омоложения власт​ной элиты в их нынешнем виде и при данном кадровом составе и принципах рекрутиро​вания элиты не ведут к росту ее профессионализма и инновационной деятельности [13]. 
Подводя итоги нашего исследования, прежде всего, отметим, что оно позволило выявить специфические особенности социальной среды и политического режима на Се​верном Кавказе, для которых характерно повышенное влияние межэтнических и клано​вых субэтнических взаимоотношений, а также существенное значение исламской рели​гии и ее внутренних противоречий. Эти особенности существенно ограничивают фор​мирование более устойчивой и современной политической и партийной системы, сни​жают вероятность успешной политической модернизации. 

С другой стороны, было бы неверным рассматривать Северный Кавказ, как абсо​лютно уникальный регион, требующий всегда особых подходов или, тем более, не спо​собный к модернизации в принципе. Республики Северного Кавказа, несмотря на новый рост влияния ислама, нельзя назвать классическим традиционным обществом, по об​разцу и подобию обществ во многих азиатских странах. При всей ретрадиционализации, общество на Северном Кавказе прошло уже через исторический этап советской модер​низации с ее индустриализацией, урбанизацией и секуляризацией, и не может быть воз​вращено в исходное положение. К тому же ретрадиционализация и исламизация затра​гивает далеко не все регионы и социальные группы. 

Политические процессы на Северном Кавказе по многим своим особенностям представляют собой крайние и нередко запущенные формы аналогичных процессов, протекающих в других регионах России. Доминирование элит, жесткое управление по​литической сферой, манипуляции с партиями, семейственность во власти и бизнесе, снижение общественной активности и деполитизация общества, коррупция, ухудшение качества образования, все это отнюдь не является уникальной спецификой Северного Кавказа. По этой причине было бы ошибочным отрицать возможности встраивания Се​верного Кавказа в общероссийский модернизационный процесс и тем более – поощрять там традиционализм, как иллюзорную основу социальной стабильности. Напротив, именно отсутствие модернизации и ставка властей на т.н. «традиционный ислам» вле​кут за собой усиление социальных проблем региона и ужесточение внутриисламских конфликтов, рост популярности радикального ислама, представляющего собой соци​альное протестное движение [14]. 

При всех ограничениях, связанных с сохранением на Северной Кавказе элементов традиционного аграрного общества и его реисламизацией, возможности и очаги для мо​дернизации существуют. В этой связи целесообразен ряд рекомендаций для российских федеральных властей и органов региональной власти. 

Главнейший вопрос состоит в том, что только федеральный центр может в на​стоящее время стать стимулом модернизационных процессов, для чего требуется поли​тическая воля и последовательность в его политике. Пока политика центра слишком часто стимулировала обратные процессы, исходя из задачи обеспечения лояльности ме​стного общества и его элиты, а не переустройства существующих там порядков. Осо​бый подход к Северному Кавказу, с нашей точки зрения, – это не политика особых льгот или заигрывания с элитами, а политика особых требований к региональной власти и другим политическим субъектам, зачастую – более высоких, чем в отношении других регионов. Стремление к лояльности и сохранению во власти неизбежно вынудит и сло​жившиеся элиты играть по новым навязанным центром правилам. Полная зависимость регионов от центра дает последнему карт-бланш для проведения преобразований на Се​верном Кавказе, но, конечно, учитывающих консерватизм и политические амбиции сложившейся там социальной среды. 
В этой связи очень важно усилить контроль над деятельностью федеральных структур, таких как МВД и прокуратура, в части антикоррупционной деятельности, ис​ключая случаи сращивания этих структур с региональными властями. Одновременно следует взять под контроль работу региональных счетных палат, не выполняющих свои функции. Действия федеральных правоохранительных и проверяющих органов должны иметь системный, а не выборочный и сезонный характер. С пониманием того, что кор​рупция поразила все сферы общества, их работа должна быть осторожной, постепенной, но публичной и целенаправленной, чтобы элита на Северном Кавказе сама поняла но​вые правила игры и начала изживать коррупцию. Важнейшую роль объективных ин​форматоров федерального центра должны играть главные федеральные инспектора, влияние и независимость которых на региональном уровне сейчас слишком малы. 
Одной из ключевых проблем является пассивность и несформированность граж​данского общества, интерес которого к политической сфере резко понижен из-за неве​рия в возможность проведения честных выборов. Представляется необходимым отка​заться от политики поощрения запредельных результатов «партии власти» на выборах в данных регионах и практики массовых фальсификаций. Для этого могут использоваться как неформальные установки федеральной власти, донесенные до этих регионов, так и масштабное использование института наблюдателей на выборах. Кроме того, в усло​виях повышения прозрачности и честности избирательного процесса гораздо проще бу​дет принимать и планировать решения, связанные с блокированием неблагоприятных тенденций. В нынешних условиях реальные умонастроения граждан и их электоральное проявление остаются просто неизвестными. 
В сфере разделения властей целесообразно уделить особое внимание судебной реформе и формированию судейского корпуса, соответствующего необходимым квали​фикационным требованиям и не зависимого столь сильно от местных властей. Это оз​начает, в частности, решение вопроса о финансировании органов судебной власти при участии федерального центра, более активного участия квалификационных коллегий в подборе и назначении судей, особенно – руководителей верховных судов республик. Целесообразно окончательно отказаться от практики, когда председатель Верховного суда является фигурой, которую лоббирует глава республики и которая обязательно должна представлять титульную национальность. 
Также в сфере разделения властей необходимо усиление роли региональных пар​ламентов. Целесообразно создать возможности для их эволюции из органов, выпол​няющих представительские функции для местных элит, в профессиональные законо​творческие органы. Полезным в этой связи будет существенное увеличение доли депу​татов, работающих на постоянной (профессиональной) основе. 

Крайне значимой является работа над повышением прозрачности региональной власти, особенно – региональной исполнительной власти. В регионах Северного Кав​каза особенно полезными будут действия, направленные на формирование основ элек​тронного правительства, стимулирование повышения информационной открытости официальных сайтов и проведения госзакупок, предоставления государственных услуг в электронном виде. Необходимо совершенствование обратной связи власти и обще​ства, в частности – повышение качества работы с обращениями граждан. 
Очень важную роль в процессах демократизации может сыграть местное само​управление, для развития которого существуют хорошие социальные предпосылки. В этой связи следует поддерживать институт выборных глав местного самоуправления и внедрять его в тех республиках, где он отсутствует. Одновременно следует рассмотреть возможности для повышения финансовой самостоятельности муниципальных образо​ваний. 
В отношении партийной системы распространение выборов по партийным спи​скам в целом способствует ее укреплению, но проблемой является неравное положение партий и фальсификация выборов, о чем сказано выше. Предпосылки для развития мно​гопартийности в республиках Северного Кавказа существуют не меньшие, чем в ос​тальных регионах страны, речь скорее должна идти о постепенном изменении ее ос​новы, т.е. снижении роли этнических расколов. Важной практикой является повсемест​ное и обязательное распределение руководящих постов в представительных собраниях между всеми представленными партиями. Целесообразно снижение заградительного барьера до 3-4%. Важным и необходимым процессом является распространение выбо​ров по партийным спискам на максимально большое количество муниципальных обра​зований. В то же время не следует навязывать полностью пропорциональную систему, которая может вырождаться в простое распределение проходных мест и подавляет про​цесс формирования политического актива на местах в условиях межличностной конку​ренции на выборах в мажоритарных округах. Смешанная система больше отвечает по​требностям формирования сбалансированной партийной системы, чем чисто пропор​циональная. Процессы обновления элиты могут быть стимулированы дальнейшим ис​пользованием практики кадровых резервов. Необходимостью является формирование кадровых резервов не по клановому принципу, как это происходит, а на основе профес​сиональных данных и объективной экспертизы кандидатов. 
В чем же отличие сегодняшнего положения о многообразии форм модернизации и переходе к национальным моделям модернизации от требований классической модер​низационной теории и результатов ее применения? Отличие в том, что классическая модернизационная теория рассматривала Запад как единственный образец для модерни​зации стран, а эмпирические несовпадения модернизирующихся стран со своим образ​цом трактовала как незавершенную или неуспешную модернизацию, создающую по-разному модернизированные страны. Новая концепция множества национальных мо​дернизаций считает различия в модернизации разных стран закономерными. 

Одновременно возрастает значимость культуры в ее способности удержать старые или произвести новые культурные образцы. Критика известных способов приобщения к западному опыту - колонизации, вестернизации, догоняющей модели модернизации, неустойчивость модернизации на основе собственной идентичности, элементы которой наблюдались в коммунистическом развитии и в опыте Юго-Восточной Азии, привели к утверждению многообразия развития, критике прогресса как эвфемизма развития по за​падному пути, отказу от идеи линейного развития. 

Поскольку классическая модернизация сегодня не осуществима и незападные страны решают собственные задачи, не стремясь догнать западный образец, который сам находится в состоянии трансформации, модернизация перестала быть ведущим процессом социальной трансформации на всемирном уровне. Ее место вытеснила гло​бализация. Глобализация стала ведущим процессом социальной трансформации, а мо​дернизации отдельных обществ - ее следствием.

В условиях глобализации появились новые не-классические теории модернизации [15] - А. Айзенштадт, Э. Гидденс, С. Хантингтон и др. Постмодернизационная теория развития рассматривает переход традиционного или современного общества в постсов​ременное. Постсовременное общество строится путем объединения черт двух первых: традиции и инновации, светского характера социальной жизни и признания религиоз​ности в культуре, цикличности и поступательности в развитии, коллективизма и инди​видуализма и т.д. Примером подобного общества обычно называют Японию. Эта теория имеет и другое название: модернизация на основе собственной идентичности, модерни​зация без вестернизации (С. Хантингтон). Сегодня она непопулярна, вытеснена новыми теориями модернизации.

Долгое время структурно-функциональная парадигма Т. Парсонса с ее схемой АGIL (аdарtation- адаптация, gоа1 аttаinment- достижение целей, integration- интеграция, 1atеnсу - сохранение культурного образца) была идеальным объяснением особенностей западного общества и образцом устройства для модернизирующихся стран. Экономиче​ская адаптация, политический уровень постановки целей, социальная интеграция и со​хранение культурного образца описывали структуру и схему функционирования инду​стриальных стран Запада. Однако модернизация незападных стран не обеспечила такого изменения культуры и институциональных изменений. Модернизационная задача ока​залась для многих обществ непосильной. Процесс глобализации, при всей его очевид​ной неравномерности, вовлекает современный мир в процесс модернизации на основе более упрощенной модели. Такую модель описывает известный американский социолог Дж. Ритцер, выводя ее из макдональдизации и опыта ее глобального распространения. Она называется ЕСРС (еfficiency - эффективность, саlculability - калькулируемость, рredictability - предсказуемость, соntrolthroughnonhumantechnologies - контроль посред​ством технических средств). Имеются виду экономическая эффективность, калькули​руемость процесса и результата, предсказуемость последствий определенных действий и технологически оснащенный контроль за поведением. Такие простые требования легче достижимы большинством стран, чем жесткие требования модернизации. Макдо​нальдизация апробирована в сети ресторанов «Макдональдс», но она может осуществ​ляться в образовании, в медицине, в социальной сфере, принося с собой некоторые на​выки. Вместе с тем, она предельно упрощает задачи модернизации. 

Однако большинство народов требуют обеспечения права на прогресс, которое зафиксировано в международных правовых документах. Национальные модели модер​низации избегают такой упрощенной универсальности, как макдональдизация. В них утверждается, что догоняющая модель модернизации сегодня не работает из-за измене​ний самого Запада и глобализации, как ведущей тенденции экономики. Страны постмо​дернизационного развития после бурного роста впали в стагнацию. Страны, вестерни​зированные без модернизации, такие, как Египет и Филиппины, находятся в серьезном кризисе. Многим странам, по мнению С. Хантинггона, достаточно достигнутого уровня вестернизации и пройденных шагов классической модернизации для того, чтобы пе​рейти к национальной модели развития. Многие современные специалисты по пробле​мам модернизации (Ш. Айзенштадт, В.Г. Федотова, М. Кастельс и др.) отмечают, что Запад в современных условиях не может рассматриваться как единый для всех образец развития. Поэтому следует утверждать множество модернизаций.

Азиатские модели модернизации, например, Южной Кореи, отвечают двум моде​лям: национальной модели модернизации, осуществляемой на определенном уровне вестернизации, переходу к реформированному либерализму, который бы обеспечивал социальную рыночную экономику и оставлял бы в обществе сферы, неподвластные рынку. Если в Европе утверждается социальный либерализм (так как идея принадлежит социал-демократам), то здесь либеральный социализм (поскольку речь идет о реформе неолиберализма). 

В.Г. Федотова, проанализировав варианты модернизации, делает вывод о том, что нам ближе этот корейский путь из-за слабости гражданского общества, несовершенства демократии, рынка и либеральной идеологии [16]. Но применительно к России он нуж​дается в конкретизации и создании модернизационного проекта. 

Важной проблемой современного кавказоведения является вопрос о возможности модернизации кавказских стран и народов в контексте цивилизационного взаимодейст​вия с Западом. Могут ли этносы Кавказа усвоить либеральные ценности, западные тех​нологии и политические институты. Полярные точки зрения о возможности модерниза​ции народов Кавказа хорошо известны, как и опыт модернизации разных стран примы​кающих к Кавказу, например, Турции и Ирана. С позиций мироцелостного подхода от​дельные страны Кавказа не могут отгородиться стеной ни от Запада, ни от России, ни от остального мира. И тогда возникает проблема выбора стратегии взаимодействия кавказ​ских стран с остальным миром. Задача кавказоведов в том, разрабатывать и обосновы​вать возможности различных проектов такой стратегии, уметь анализировать сложив​шуюся ситуацию и прошлый опыт" [17] и противопоставить национализму иную идео​логию, идеологию объединяющую, а не разъединяющую.

XX в. был веком дезинтегрирующих идеологий: и марксизм, и консерватизм, и либерализм, не говоря уже о разных формах национализма, людей не соединяли, а разъ​единяли. Две мировые войны, свыше двух тысяч войн и кровавых конфликтов локаль​ного характера разыгрывались именно в лоне этих идеологий, но это тупиковый вари​ант.

Разъединяющие идеологии, и в первую очередь идеология национализма на Кав​казе, апеллируют к культурно-историческим традициям и представлениям об этнона​циональном государстве как носителе этих традиций. В ее основе лежат идеи этнополи​тической мобилизации, титульного государствообразующего этноса и обоснование его особого исторического пути в истории. Идеология гуманизма устремлена в будущее, она аппелирует, прежде всего, к человеку, независимо от его этнического происхожде​ния. Она формулирует цель - создание таких общественных условий, при которых чело​век мог бы не только нормально существовать, но и в полной мере раскрывать свои способности. Безусловно, усвоение идеологии гуманизма в условиях этнополитической мобилизации и "всплеска" национализма на Кавказе - длительный процесс. "Встроить" пласт гуманистических ценностей в этнические менталитеты на Кавказе - дело не про​стое. Но здесь решающее слово должна сказать национальная интеллигенция, заинтере​сованная в преодолении деструктивных процессов на Кавказе. 

В частности, Чеченская республика как культурно-исторический субъект этнона​циональных тенденций, тоже оказалась активно втянута в водоворот дезинтеграцион​ных идеологий всех мастей. Идеология консерватизма присуща ей из покон веков. В силу расположения территории данного субъекта в зоне стратегических интересов ве​дущих государств последних 400 лет – и идеи марксизма - в качестве автономной рес​публики в составе СССР и идеи либерализма - в составе Российской Федерации доста​точно сильно заложены в основу социального устройства современного чеченского об​щества. Но доминируют в этом регионе все-таки традиционные представления житей​ского уклада. 

Нам представляется, что тенденции к локализации этого субъекта окажутся не​обоснованные, так как сегодня можно с большой долей уверенности утверждать, что регион попадает под действие различных федеральных дотационных программ. На фоне тотальной разрухи в последние 10 лет происходит существенный скачок во всех сферах жизнедеятельности, особенно в области экономики. Получается, что в какой бы форме государственного устройства не находилась Чечня,  и в каком бы официально-политическом статусе  её не воспринимали, Чеченская Республика находилась в едином политическом, экономическом и культурном пространстве России. Если учитывать не​зависимый статус, который республика получила  на несколько лет в начале 90-х,  то поле из которого выпал данный этнос, это правовое. Поэтому как часть целого  боль​шого государства чеченская нация оказалась встроена в  российскую структуру пара​дигмы догоняющей модели развития. На наш взгляд, именно проростки  духовного обеднения, как частный результат «догоняющей» модернизации, послужили причиной возникновения элементов экстремистских направления в Вайнахском обществе. 

Рассуждая о любых типах модернизации применительно к Кавказу необходимо ясно осознавать, что здесь напрочь отсутствует демократическая почва, на которую можно было бы опираться в процессе целенаправленного её применения. Промышлен​ность, построенная Советским Союзом в автономных республиках и которая могла бы послужить ступенью к капиталистическому рынку, находится сегодня на самом крити​ческом уровне, и говорить о каких-то рыночных отношениях не приходится, они нахо​дятся совсем в зачаточном состоянии. С одной стороны, чеченский социум достаточно деструктивен при отсутствии  внешнего врага в силу тукхманно –тейпового обустрой​ства, с другой, сегодня можно наблюдать постепенное и стремительное разложение по​добной модели жизни в результате глобализации. Размывание всеобщих этнополитиче​ских, культурных и хозяйственных границ охватывает и Кавказ, в том числе и архаич​ное чеченское общество. Быстрый темп процесса проникновения признаков западной культуры в регион весьма заметен за последние 10-12 лет: восстановлены и сильно рас​пространяются средства массовой коммуникации, телекоммуникации, в том числе и мобильные, происходит повсеместная интернетизация региона. Возможно, для всего кавказского региона подойдёт модель модернизация на основе комбинации традиций и рыночных отношений. Хотя, были выдвинуты предложения создать особую экономиче​скую зону  на равнинных регионах, граничащих с другими субъектами РФ с примене​нием инноваций в производстве, но они быстро подверглись сильной критике. Несо​стоятельность идеи обосновали некоторые критические умы тем, что инвесторы не ста​нут вливать свой капитал  в ещё не до конца мирную республику, но будут всячески пытаться зарегистрировать на льготных началах свой бизнес, для минимизации налогов на экономическую деятельность [18]. В связи с этим, актуальными являются проблемы развития и совершенствования политической системы северокавказских республик.
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Актуальные проблемы формирования ценностно-мотивационных качеств будущих специалистов туриндустрии
В условиях вступления мирового сообщества в эпоху интенсивной информацион​ной, технологической, социокультурной глобализации возрастает роль профессиональ​ной подготовленности и общекультурной образованности специалиста в любой сфере. Рост конкуренции, сокращение сферы неквалифицированного труда, глубокие струк​турные изменения в сфере занятости формируют острую потребность в специалистах, способных проявлять гибкость в изменяющихся и нестандартных условиях, находить оптимальные, гуманистические способы достижения поставленной цели и быть мо​бильными, востребованными и успешными как личностно, так и профессионально.
Перспективы развития туриндустрии, как одного из важнейших секторов эконо​мики, возрастающий интерес к путешествиям, потребительская способность населения выдвигают новые требования к системе туристского обслуживания, вариативность ко​торых становится подвижной в современных рыночных условиях предоставления услуг.
Обострившиеся противоречия между потребностями общества в высокопрофес​сиональных кадрах и недостаточной профессиональной готовностью выпускников высших учебных заведений, между требованиями предпочитаемой профессиональной деятельности и ее личностным смыслом для студентов вуза обусловили необходи​мость смещения акцентов в образовании (с когнитивного принципа на аксиологиче​ский) [1].
Профессиональная подготовка, призванная вооружить студента только знаниями и умениями, на современном этапе, доказала свою несостоятельность, поэтому возникает необходимость реализации в системе образования аксиологического подхода. Ценност​ные ориентиры оказывают значительное влияние на профессиональную мотивацию бу​дущих специалистов, поэтому, по мнению автора статьи, развитие ценностно-мотива​ционных качеств, в пространстве конкретной профессии, исходя из индивидуального потенциала - тот оптимальный подход, который призван обеспечить формирование профессионально важных личностных качеств, совершенствование паттернов профес​сионального поведения, генерирование потребности в профессиональном и личностном росте.
Исследования отечественных и зарубежных специалистов (А.А. Аамер, Л.И. Ау​верт, И.Н. Бергер) показывают, что успешность профессиональной деятельности во многом определяется не только высоким уровнем динамической стороны психологиче​ской деятельности (темп, ритм, интенсивность, тонус, мобилизация и т.д.), но и лично​стными социально обусловленными ее характеристиками, среди которых определяю​щими являются ценностно-мотивационные качества профессиональной деятельно​сти) [2].
Ценностно-мотивационные качества - достаточно сложный и уникальный синте​тический феномен, в котором ценности личности взаимосвязаны с мотивами деятельно​сти. Ценностные ориентации, являясь одним из центральных личностных образований, выражают сознательное отношение человека к социальной действительности, и в этом своем качестве определяют широкую мотивацию его поведения и оказывают сущест​венное влияние на все стороны его деятельности. Следовательно, в зависимости от того на какие профессиональные ценности сориентирован будущий специалист в вузе, какие профессиональные ценности он воспроизводит и транслирует, будет зависеть характер и направленность мотивации и, как следствие, качество и уровень сформированности профессионально важных качеств специалиста, его конкурентоспособность на рынке труда.
Под конкурентоспособностью личности студента туриндустрии нами понимается совокупность интегральных психологических и личностных характеристик, опреде​ляющих содержание личностно-деятельностного, когнитивного, рефлексивного, моти​вационно-ценностного компонентов. Причем, мотивационно-ценностный компонент является системообразующим, доминирующим определяющим качественную характе​ристику других показателей в целостной структуре конкурентоспособной личности [3].

Значительный вклад в развитие идеи ценностного отношения к профессии внесли А.Г. Здравомыслов, А.В. Кирьякова, Н.А. Каргапольцева, А. Маслоу, М. Рокич, А.А. Ручка, Г. Риккерт, В.А. Сластенин, В.П. Тутаринов (теория ценностей), П.В. Копнин, П.В. Алексеев, М.С. Каган (социокультурные ценности профессиональной деятельно​сти), И.О. Котлярова, С.П. Печенок (ценностно-личностное взаимодействие субъектов образовательного процесса), Н.М. Борытко (профессиональная мотивация).
Анализ концепций и теорий позволяет констатировать, что современные профес​сионально-ценностные ориентиры для специалиста сферы гостеприимства должны ис​ходить из гуманистических аксиологических оснований, предписывающих им планиро​вать, реализовывать и оценивать профессиональное взаимодействие с точки зрения со​блюдения интересов, прав, учетом запросов, потребностей другого (клиента, коллеги), своеобразного профессионально-ценностного императива, определяющего соответст​вующее мотивационное содержание профессиональной деятельности и социального по​ведения будущего специалиста [4].
К числу профессиональных ценностей, которые являются необходимыми ориен​тирами будущего специалиста индустрии гостеприимства, относятся: интересная ра​бота, самостоятельность и независимость, успех, профессионализм, удовлетворенность клиентов, признание коллег и гостей, прибыльность, успешность предприятия, карьер​ный рост, хорошие взаимоотношения с коллегами, гостями, престиж предприятия.
Процесс формирования профессиональных ценностей у будущих специали​стов туриндустрии лежит в плоскости современных тенденций подготовки специали​стов в вузе, поэтому основная задача учебного заведения - создавать условия для ста​новления гуманистических профессионально-ценностных ориентаций будущих специа​листов.
На основе анализа научной литературы по проблемам подготовки специалистов туристской индустрии (Н.П. Свириденко, В.К. Романович, Т.Н. Третьякова и др.) можно констатировать, что интернализация профессиональных ценностей должна осуществ​ляться на следующих уровнях:
· установочный уровень. Профессиональные ценности данного уровня предстают в теоретическом, идеальном виде как абстрактные понятия безотносительно к реальной ситуации профессиональной деятельности.
· уровень конкретизации мотивов. На этом уровне профессиональные ценности рас​сматриваются в соответствии с контекстом (спецификой) деятельности будущего специалиста туристской индустрии, так как выступают в качестве мотивов, целей, кото​рые его побуждают и к которым он стремится. Ценности данного уровня выстраива​ются в иерархию. В ней приоритетные по значимости позиции занимают ценности, наиболее востребованные спецификой деятельности специалиста, т. е. актуальные в контексте конкретной профессиональной деятельности.
· уровень достижения. В рамках данного уровня ценности выступают как цели про​фессиональной деятельности, раскрывая специфику деятельности (не в большинстве случаев), а в каждом случае – в отдельно взятой ситуации работы специалиста с клиен​том [5].
Сформированность профессиональных ценностей у будущего специали​ста туриндустрии – показатель уровня его готовности к усвоению важных качеств про​фессиональной деятельности, поэтому такое деление на уровни позволит конкретизиро​вать содержание и иерархию профессиональных ценностей при нисходящем порядке их рассмотрения и обобщить – при восходящем.
Очевидно, что в условиях экспансии туристического бизнеса и деловых связей с зарубежными партнерами возрастают требования к подготовке будущих специалистов. Все больше требуются специалисты, обладающие не только суммой определенных профессиональных знаний и умений, но и имеющие богатый внутренний потенциал личностных свойств и качеств, способствующих самоактуализации, самообразованию и саморазвитию обучающихся в процессе дальнейшей профессиональной деятельности. Востребованным является образование, ориентированное на развитие ценностно – мо​тивационных качеств, которое дает специалистам не только лучшие возможности на рынке труда, но и помогает им стать гуманистически ориентированными членами об​щества, производственных коллективов, высоконравственными субъектами профессио​нальной, социальной и личной жизни.
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Проблема организационно – профессиональной готовности
 будущих специалистов по туризму

Туризм сегодня становится одним из основных элементов цивилизованного мира, его по праву называют феноменом XXI века. Определяя исключительно важное значе​ние туризма в его экономической функции, нельзя не упомянуть о том, что одновре​менно туризм стал признанным фактором социальной и культурной интеграции.

Сегодня путешествие является необходимой составляющей образа жизни совре​менного человека. Весь мир стремится к достижению более высокого уровня жизни и общения между людьми, человек получает больше личной свободы и возможностей для самореализации. Для многих путешествие стало стилем жизни. Увеличение массива свободного времени, рост уровня дохода и благосостояния населения, усложнение структуры потребностей и т.д. привели к расширению туристской отрасли: появлению новых направлений путешествия, увеличению количества туристских предприятий. В связи с этим возрос спрос на профессиональное туристское образование среди абитури​ентов и встал ребром вопрос трудоустройства выпускников вузов.

Основными предпосылками развития туризма является формирование эффективно действующей системы подготовки специалистов туристского профиля. В связи с этим задача совершенствования организации учебного процесса в подготовке специалистов туристской деятельности, формирование их организационно – профессиональной го​товности выдвигается в качестве первоочередной программы как для дальнейшего раз​вития сферы туризма, так и становления туристской образовательно-педагогической системы.

 Потребность совершенствования системы профессионального образования в ту​ризме стоит достаточно остро и вызвана социальным заказом общества: сегодня меня​ются требования к уровню качества подготовки выпускника со стороны работодателей, а, следовательно, к педагогической деятельности. Налицо необходимость разработки такой модели организационно – профессиональной готовности выпускников туристских ВУЗов, которая отвечала бы требованиям времени и обеспечивала устойчивое положе​ние специализированного учебного заведения на рынке образовательных услуг.

Итак, что же понимается под организационно – профессиональной готовностью выпускника туристского ВУЗа?

Понятие «готовность»  широко используется в научной литературе. Чаще всего оно рассматривается в сочетание с понятием «деятельность».  «Готовность к деятельно​сти»  определяется современными учеными: как качество личности (М. И. Дьяченко, А.А. Кандыбович, А. Г. Ковалев,  А. Д. Сазонов, В. Ф. Сахаров и др.), как состояние личности перед началом деятельности (А.В.  Барабанщиков,  К. М.  Дугай - Новакова,  А. А. Деркач,  В. А. Крутецкий, Н. Д. Левитов, А. Ц. Пуни, Д. Н. Узнадзе и др.), как на​личие определенных способностей (Б. Г. Ананьев, С. Л. Рубинштейн, В. А. Сластенин).

Понимание готовности к деятельности как комплекса способностей отчетливо представлено в работах Б. Г. Ананьева и С. Л. Рубинштейна и других,  которые вклю​чали в структуру готовности различные свойства и качества личности.  Способность выступает при этом как более общая категория по отношению к этим свойствам и каче​ствам. 

Анализируя понятие «готовность» в своих научных работах, В. А. Сластенин при​держивается мнения, что «готовность» может быть интерпретирована как целостное об​разование, ядром которого выступает нравственно - психологическая, содержательно - информационная и операционно - деятельностная готовность, являясь одновременно одним из определяющих показателей профессионально-личностного развития студента. Ряд других авторов (Б. Г. Ананьев, А.П. Акимова, Т. К. Клименко) рассматривают го​товность как один из компонентов профессиональной компетентности. 

Под профессиональной компетенцией в психолого - педагогической литературе понимается интегральная характеристика личности специалиста, отражающая степень владения знаниями, умениями и навыками, и совокупность личностных качеств и сози​дательный опыт, приобретенный в студенческой общественной организации, способ​ность решать профессиональные задачи в реальной практической ситуации и накоплен​ный индивидуальный опыт, умение человека жить и эффективно действовать в обще​стве (М. Н. Ахметова, И. Ю. Белова, В. А. Сластенин, А. В. Хуторской и др.).

Проблема эффективного делового общения, формирования профессиональной го​товности менеджера сферы туризма широко стала рассматриваться в нашей стране в начале 90-х годов XX века, в связи с перестройкой хозяйственно-экономических и со​циальных отношений, вхождения в рынок, развития предпринимательства. Важность подготовки менеджеров туристской сферы и ее различные аспекты нашли отражение в исследованиях отечественных и зарубежных авторов, в частности: выявление и опреде​ление пути формирования профессионально - значимых качеств специалистов сферы управления (С. Я. Батышев, Е. Н. Гаранина, С. Д. Смирнов, С. Н. Талызов и др.); фор​мирование профессионально-значимой позиции будущего специалиста - менеджера (Дж. Аткинсон, Д. Бен, М. Боуэн, Д. Мак Клелланд, Р. Нигард, Н. Физер, и др.); теоре​тико - методические подходы к формированию профессионально - практических уме​ний менеджеров сферы туризма (И. В. Зорин, В. А. Квартальнов, А. В. Сорокина, Х. Хекхаузен, К. Шнайдер) и др.

Как сложное психолого - педагогическое образование,  готовность к организаци​онно – профессиональной деятельности включает следующие компоненты:  мотиваци​онный (положительное отношение к деятельности);  ориентационный (знания об осо​бенностях данного рода деятельности);  операционный (владение способами и прие​мами профессиональной деятельности); волевой (самоконтроль, умение управлять дей​ствиями);  ценностный (самооценка подготовленности к деятельности). 

Таким образом, на основе анализа психолого-педагогической литературы  органи​зационно – профессиональная готовность будущих специалистов по туризму определя​ется как сложное профессионально - личностное образование, отражающее необходи​мый и достаточный уровень овладения менеджером по туризму управленческих, орга​низационных и экономических методов и технологий, а также мотивированную пред​расположенность к самореализации в профессиональной деятельности.

Структура данной готовности включает взаимосвязь компонентов: аксиологиче​ского (осознание значимости и ценности  деятельности в туристском бизнесе, необхо​димости специальной профессиональной подготовки менеджера по туризму), гностиче​ского (освоение культуры речи, коммуникативных основ общения, применяемых в про​фессиональной деятельности; овладение технологиями формирования и реализации  ту​ристского продукта); операционально-процессуального (готовность и способность адаптироваться к условиям трудовой деятельности в различных сегментах туристской сферы; овладение технологиями моделирования, прогнозирования управления на тури​стском рынке, сформированность системы навыков применения коммуникативных тех​нологий для решения профессиональных задач).

Критерии оценки уровня сформированности организационно - профессиональной готовности в этом случае могут быть следующими: мотивационно - ценностный (спо​собность и интерес к проблеме профессиональной компетентности менеджера по ту​ризму, устойчивое стремление к самообразовательной деятельности в сфере туризма), профессионально-когнитивный (овладение студентом системой фундаментальных и практико-ориентированных знаний, сформированность критичности, системности, мышления, сформированность стиля управления), профессионально – деятельностный критерий: готовность и способность к самостоятельному применению организацион​ного инструментария в профессиональной деятельности, реализация индивидуального стиля профессиональной деятельности для решения задач организационного управле​ния).

Антропологическая и ценностная функции философии туризма подчеркивают, что главная ставка в туризме делается на человека, на его окружение. Туристическое обще​ние - одна из универсальных форм межличностного общения, которая в условиях ин​тернационализации и глобализации жизни людей претворяется в один из важнейших факторов, определяющих качество жизни человечества. В этом отношении великим гу​манистическим потенциалом наделены такие разновидности туризма, как социальный, семейный, молодежный, религиозный, а также туризм для людей пожилого возраста и инвалидов. Можно полностью согласиться с утверждением французского профессора М. Бидо, что «туризм созвучен с гуманизмом» . Философия туризма теоретически «санкционирует» социальные, нравственные интенции туризма, подтверждая тем са​мым его благородную гуманистическую миссию содействовать духовному усовершен​ствованию общества, выступать влиятельным фактором развития личности.

В ситуации, когда туризм все более принимает рыночные формы функционирова​ния, на рынке труда требуются профессионалы, владеющие специфическими техноло​гиями и программными продуктами, знающие основы продвижения туристских услуг, коммуникативно - психологические особенности общения с клиентами и т. д.

Несомненным поводом введения инновационного подхода в решение данной про​блемы послужит тот факт, что во всем мире в подготовке кадров для туристской инду​стрии приоритетное внимание уделяется дисциплинам, связанным с психологией обще​ния, психологией влияния, методикам разрешения конфликтов, что в конечном итоге влияет на формирующийся опыт психологической готовности как составляющего ком​понента общей организационно – профессиональной готовности будущего специалиста по туризму.

Психологическая готовность испытывает на себе влияние внешних (социальных, природных) и внутренних (психологических, физиологических) факторов и, в свою очередь, оказывает обратное воздействие на уровень готовности, через деятельность, на внешнюю среду и состояние индивида.

А.А. Деркач рассматривает готовность в качестве основы не только осуществле​ния деятельности, но и ее совершенствования. Кроме того, психологическая готовность выполняет некоторую предохранительную от стресса функцию.

К.К. Платонов понятие «готовности» рассматривает как особое психическое со​стояние, обеспечивающее высокую дееспособность, или как «психическое состояние, занимающее промежуточное положение между психическими процессами и свойствами личности, образуя функциональный уровень, на фоне которого развиваются процессы, необходимые для обеспечения результативности профессиональной деятельности». 

По мнению М.И. Дьяченко и Л.А. Кандыбович, готовность - это настрой личности на определенное поведение, установка на активные действия, приспособление личности для успешных действий в данный момент, обусловленные мотивами и психическими особенностям личности.

Таким образом, готовность личности к профессиональной деятельности, как пси​хологический феномен, является сложным системным образованием, представляющим собой  развитую систему убеждений, взглядов, отношений, мотивов, волевых и интел​лектуальных качеств, знаний, навыков, умений, установок, настроенности на опреде​ленное поведение. 

Основным психолого-педагогическим аспектом отечественного профессиональ​ного образования в сфере туризма является деятельно-творческая функция, то есть по​стижение и осознание каждым студентом своего места в мире туризма, развитие лично​стных, интеллектуальных, культурных и духовно-нравственных качеств как специали​ста и исполнителя. В соответствии с этой функцией психолого-педагогическая подго​товка специалиста сферы туризма требует достижения органического единства теории и практики, обучения и воспитания, взаимосвязи и преемственности преподавания есте​ственнонаучных, гуманитарно-философских и прикладных дисциплин.

В ходе многочисленных опросов, проведенного среди студентов, обучающихся по специальности «организация обслуживания в гостиницах и туристских комплексах», доминирующим качеством профессионала - менеджера туризма была выделена «сте​пень социально-психологической готовности», т. е. наличие внутренней убежденности, ценностной ориентации, готовность к постоянному профессиональному росту, способ​ность полагаться на свои силы, отсутствие социального иждивенчества.

Студенты отметили, что специалист туристской деятельности должен иметь высо​кий потенциал управленческой и исполнительской деятельности, реализуемый в раз​личных направлениях туристской, рекреационной и спортивной работы, ориентиро​ваться в разнообразных социально-экономических и организационно-технических про​блемах. Ему свойственны экономическое мышление и широта взглядов, хозяйственная расчетливость и предприимчивость, навыки аналитической оценки ситуации, инициа​тивность и социальная активность, знание психологии людей и основ конфликтологии.

Современный специалист сферы туризма должен владеть не только экономиче​скими и управленческими знаниями и умениями, несколькими иностранными языками, пониманием туристской отрасли, специализированной подготовкой по одному или не​скольким типам рекреационной деятельности, но и навыками культуры общения, меж​личностного взаимодействия, готовностью соблюдать нормы и правила этикета, рабо​тать в условиях профессионального стресса и конфликтных ситуациях, обладать рядом профессионально важных личностных качеств (ответственность, вежливость, стрессо​устойчивость, позитивное мышление и т.д.), что определяет уровень профессиональной и личной культур специалиста по туризму.

Анализ опыта современных педагогов-новаторов показывает, что наиболее эффек​тивным направлением повышения качества любого образовательно-воспитательного процесса является создание таких психолого - педагогических условий, в которых обу​чающийся сможет занять активную личностную позицию и полной мерой раскрыться не только как объект воспитания, но и как субъект, способный к творческому самоусо​вершенствованию.

Соответствуя современному состоянию педагогического процесса и развиваясь в зависимости от стоящих перед вузом целей и задач, психолого-педагогические условия представляют собой  результат целенаправленного отбора, конструирования, моделиро​вания и применения элементов содержания, методов, приемов и форм обучения для достижения тех или иных психолого - педагогических целей.

Если говорить об управлении процессом подготовки специалистов, формирования и становления их не только как профессионалов, но и личностей, нужно отметить новые подходы и методики преподавания специальных и вспомогательных дисциплин с ис​пользованием игровых и проблемных методов обучения, моделирования производст​венных и жизненных ситуаций, использования психолого-педагогических и адаптаци​онных тренингов.

В туристской индустрии человек и человеческий фактор имеют значительно большее значение, чем современные мультимедийные технологии или новейшие теории индустрии гостеприимства. Люди, занятые в туристическом бизнесе, должны быть ори​ентированы на клиента.

Внедрение в учебный процесс инновационных форм обучения содействует тому, что для решения учебных задач студенты сами начинают использовать наряду с тради​ционными нетрадиционные формы обучения. Тем самым они становятся не объектами, а субъектами коммуникативного общения с преподавателем. Это принципиально важ​ный момент в педагогике сотрудничества.
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Швякова И.Н., аспирант КГУКИ 
      Социокультурные аспекты развития и формирования мировоззрения личности
Одной из ведущих тенденций модернизации российского образования, проходя​щей на фоне активной интеграции России в мировое образовательное пространство, яв​ляется проблема подготовки специалистов нового типа. Происходящие преобразования в российском обществе породили много различных проблем, одной из которых является социокультурное становление личности и нового поколения молодежи в условиях де​мократизации российского общества. Данная проблема имеет много сторон и аспектов, в разрешении которых принимают участие государственные и общественные струк​туры. В последние годы предметом достаточно острого научного обсуждения стали ду​ховные ценности общества и объективные причины снижения внутренней культуры российской студенческой молодежи, будущей интеллектуальной, политической, эконо​мической и культурной элиты России. 

Актуальность исследования заключается в том, что профессиональное образова​ние должно быть ориентировано на всестороннее развитие личности будущего специа​листа, потенциал которого определяется не только его профессиональными возможно​стями, но и  высокой духовно-нравственной культурой, толерантностью, мировоззрен​ческой позицией и другими качествами. Процесс формирования нравственно-ценност​ных приоритетов у студентов вузов следует рассматривать как конкретно-историческое явление, тесно связанное с глобальными изменениями, которые  затронули все сферы жизни: экономику, политику, социальные институты и духовную культуру.

Без глубокого осознания своего места в окружающем мире, уважения и гордости за свою страну, любви к природе, семье, без развития патриотического и национального самосознания не может сформироваться ни один полноценный член общества.

Современная образовательная ситуация сегодня характеризуется тем, что ни сис​тему образования, ни потребителей образовательных услуг не устраивает уровень го​товности выпускников вузов к профессиональной деятельности и их социализации в со​временном обществе. Решить эту проблему без разработки совершенно новых техноло​гий обучения и воспитания невозможно (2. Берулава Г.А.Новые технологии – будущее образования// Профессиональное образование. Столица. - №2, 2012.-с.9-11). 

В предвыборной программе Всероссийской политической партии «Единая Рос​сия» (на выборах Президента России 4 марта 2012 года) В.В.Путин уделил большое внимание духовно-нравственному воспитанию молодежи. Уточнив, что «…гражданская задача образования, системы просвещения – дать каждому тот абсолютно обязательный объем гуманитарного знания, который составляет основу самоидентичности народа. Наша сила – в духовном богатстве и единстве многонационального российского народа. Нам необходима стратегия национальной политики, основанная на гражданском пат​риотизме». 

Актуальность проблематики мировоззрения и мировоззренческих ориентаций в теории и практике современной науки, профессиональном образовании объясняется тем, что сформированное мировоззрение является показателем готовности личности к активной созидательной деятельности. Личность формируется в определенном социо​культурном контексте. Однако свою целостность мировоззренческий облик личности обретает в процессе образования и воспитания. В вузе у молодого человека формиру​ется научное, теоретическое мировоззрение, он развивается как специалист.

Социокультурные аспекты формирования мировоззрения личности — тема весьма многогранная, затрагивающая идеалы, нормы, ценности, которые формируются в соз​нание индивида через воспитание и образование. Общеметодологические проблемы воспитания и образования исследуют ученые-педагоги Б.С. Гершунский, В.И. Жуков, Б.Т. Лихачев, А.В. Мудрик, И.Ф. Харламов, В.К. Шаповалов и многие другие.

Методологические проблемы формирования мировоззрения личности студента, а также роль общественных наук в этом процессе анализируются в ряде работ отечест​венных ученых. Социокультурный подход в образовании исследуется в работах Л.А. Азы, Т.И. Афасижева, А.П. Булкина, В.И. Добренькова, В.Я. Нечаева, А.К.Тхакушинова, A.M. Осипова, Ф.Р. Филиппова и других ученых.

Каждая эпоха решает вопросы формирования мировоззрения в соответствии с об​щественным укладом, уровнем развития науки и образования. 

В изучении проблем воспитания и формирования мировоззрения личности сту​дента свои усилия сегодня соединяют философия, социология, педагогическая и психо​логическая науки.

Анализ научной литературы показывает, что исследование вопросов мировоззре​ния личности отечественными учеными ведет отсчет с начала 70-х годов XX века. Ито​гом этой работы явилось обоснование его сущности, типов, структуры, функций. Эти вопросы исследуются в трудах философов и социологов: В.С.Буянова, В.В. Журавлев, В.И. Дрыгина, И.В. Мартынычева, Г.К. Овчинникова, Т.И. Ойзермана, В.Н.Сагатовского, Б.А. Чагина и других ученых.

В философской, психолого-педагогической и методической литературе проблемы мировоззрения рассмотрены в различных направлениях: 

- историко-философские предпосылки возникновения, развития и становления данного понятия на различных исторических этапах - в античной философии (Фалес, Пифагор, Платон, Аристотель и др.), в европейской философии 18-19 в.в. (Гегель, Кант, К. Маркс, Ф. Энгельс и др.), в отечественной философской мысли конца 19-го начала 20-х годов (В.Г. Белинский, H.A. Добролюбов, B.C. Соловьев, A.C. Хомяков и др.); 

- современные философские представления о мировоззрении как межнаучном по​нятии, его структуре, основных компонентах ( П.В. Алексеев,

A.A. Радугин, А.Г. Спиркин и П.П. Федосеев др.); 

- динамика мировоззренческих ориентаций в отечественной педагогике и образо​вании с позиций парадигмального подхода (Г.Ф. Карпова); 

- пути, средства и условия формирования мировоззрения ( Щукина Г.И, Моносзон Э.И., Скаткин М.Н., Лихачев Б.Т., Сысоенко И.В., .Бондаревская Е.В., Котова И.Б. и др.). 

Программы жизни, действия, направленность поступков имеют под собой две опоры: знания и ценности. Они во многом полярны, противоположны по своей сути. Познанием движет стремление к истине объективному постижению реального мира. Ценностное сознание воплощает в себе особое отношение людей ко всему происходя​щему в соответствии с их целями, потребностями, интересами, пониманием смысла жизни. В ценностном сознании формируются нравственные, эстетические идеалы. 

Мировоззрение - комплексная форма сознания, объемлющая самые разные пласты человеческого опыта, - способно раздвигать узкие рамки повседневности, конкретного места и времени, соотносить данного человека с другими людьми. В мировоззрении на​капливается опыт уяснения смысловой основы человеческой жизни, все новые поколе​ния людей приобщаются к духовному миру прадедов, дедов, отцов, современников.

Проблема мировоззрения освещена в исследованиях таких  ученых, как М.П. Ару​тюнян (1), Д.А. Леонтьев  (4), В.В. Налимов (5), М.М. Прохоров (6), Н.С. Рыбаков (7), В.Н. Сагатовский (8),  А.Г. Спиркин (9). В их работах мировоззрение характеризуется целостностью, системностью; его структурными компонентами являются представле​ния, взгляды, отношение, знания, опыт, ценности, идеалы, убеждения, вера; ему при​суща рефлексия; оно определяет принципы деятельности человека.

Выделяют три основных типа мировоззрения:

• житейское (обыденное) мировоззрение, в котором отражаются представления здравого смысла, традиционные взгляды о мире и человеке;

• религиозное мировоззрение, связанное с признанием сверхъестественного миро​вого начала;

• философское мировоззрение, в котором обобщается опыт духовного и практиче​ского освоения мира.

Мировоззрение имеет определенную структуру:

• Мироощущение – чувственное восприятие окружающего мира (напр., оптимист и пессимист)

• Мировосприятие – опирается на мироощущение окружающего мира в идеальных образах (адекватное и неадекватное)

• Миропонимание – это познавательно-интеллектуальная деятельность, направ​ленная на выявление сущности происходящих процессов.

Между этими понятиями существует тесная связь и единство. Нередко они упот​ребляются в качестве синонимов. Вместе с тем между этими понятиями имеются и раз​личия. Совокупность естественных наук образует естественнонаучную картину мира, а общественных — социально-историческую картину действительности. 

О.С. Разов отмечает: «Мировосприятие, мироощущение и миросозерцание можно определить как системы (соответственно восприятий, ощущений, представлений и эмо​ций), функционирующие как «отношение человека к миру на уровне обыденного (чув​ственного) сознания», относящихся к предрациональному (чувственному, образному, интуитивному) познанию и являющиеся подсистемами мировоззрения».

 Человек утверждает себя в предметном мире не только с помощью мышления, но и посредством всех своих познавательных способностей. Целостное осознание и пере​живание воздействующей на человека реальности в форме ощущений, восприятий, эмоций и образуют мироощущение, мировосприятие и миросозерцание.  Для  мировоз​зрения характерна более высокая интеграция знаний, чем в общей картине мира и нали​чие не только интеллектуального, но и эмоционально-ценностного отношения человека к миру. Чем системней, шире и глубже мировоззрение, тем успешней жизнедеятель​ность личности или сообщества людей, и адаптивней становится программа человече​ской жизнедеятельности, т.е. ее мировоззренческая стратегия. Это - основная функция мировоззрения. Она называется методологической (метод - способ; логос - учение; функция исполнение), поскольку именно мировоззрение личности или общества опре​деляет какие именно способы будут использоваться для достижения жизненной цели.

Мировоззрение формируется не только философией, но и научными (естествен​ными, техническими, общественными) дисциплинами, а также различными формами общественного сознания — политическим, религиозным и др. Целостный и завершен​ный вид ему придает только философия, которая интегрально объединяет и обобщает все мировоззренческие установки, формирующиеся в сознании человека из различных источников. 

Философское мировоззрение формировалось исторически в связи с развитием са​мих философских знаний. Мировоззренческие установки на дофилософском уровне у первобытного человека были представлены в форме мифов, преданий, сказаний и т. д. В поздний период первобытного общества возникает религия, которая со своих позиций формировала мировоззренческие установки в связи с представлениями о сотворении мира, происхождении людей и животных, жизни и смерти и т. д.

В современном обществе существуют различные типы мировоззрения: материали​стическое, идеалистическое, научное, религиозное, утилитарное, нигилистическое и др. По своей сущности они подразделяются на прогрессивные, способствующие созида​тельному процессу; повседневно-утилитарные, связанные с обыденной жизнью; и реак​ционные, направленные на разрушение социальных начал. Содержание мировоззрения определяется практическими результатами деятельности людей. 

В современной литературе мировоззрение рассматривается как "система взглядов на объективный мир и место человека в нем, на отношение человека к окружающей действительности и самому себе, а также обусловленные этими взглядами основные жизненные позиции людей, их убеждения, идеалы, принципы познания и деятельности, ценностные ориентации" (Философский энциклопедический словарь. М., 1989. - С. 375). 

Мировоззрение – система принципов и знаний, идеалов и ценностей, надежд и ве​рований, взглядов на смысл и цели жизни, которые определяют деятельность индивида или социального субъекта и органически включаются в его поступки и нормы мышле​ния (В.И. Шубин, В.П. Капитон). Н.А. Дементьева, Г.М. Коджаспирова, Э.И. Моносзон и др. в структуру мировоззрения включают познавательный компонент, содержанием которого являются знания, взгляды и убеждения, эмоциональный компонент, объеди​няющий эмоциональные состояния, чувства, переживания, волевой компонент, в кото​рый входят поступки, действия, отношения. Общность структуры, а также тесная взаи​мосвязь категорий «мировоззрение» и «ценностные ориентации» привело к идее о целе​сообразности введения нового интегративного понятия «мировоззренческие ориента​ции», которое подчеркивает значимость для будущего экономиста мировоззренческих ценностей и отграничивает его от общего понятия «ценностные ориентации», позволяя рассмотреть процесс формирования данного типа ориентаций отдельно, что значимо для данного исследования.

Основное содержание ценностных ориентаций – мировоззренческие и нравствен​ные  убеждения человека.

Мировоззренческие ориентации - осознанные взаимосвязанные смысловые (сущ​ностные) ориентиры, которые являются отражением в человеческом сознании его по​нимания мира природы, общечеловеческой культуры, их взаимосвязи и интеграции, и обнаруживаются в научнообоснованных представлениях о природе, социуме и чело​веке, в идеалах, убеждениях, принципах и нормах поведения по отношению к ним.

В образовательном процессе, в первую очередь, формируются знания,

взгляды и убеждения (познавательный компонент), но с опорой на эмоциональ​ную сторону и с результатами, проявляющимися в отношениях и поступках, кроме того, в этом процессе формируется научное мировоззрение-мировоззрение, опирающееся на законы, многократно проверенные научным методом и подтвержденные практикой че​ловечества в целом. 

В ходе исследования выявлено, что источниками мировоззренческих ориентаций являются: личный опыт взаимодействия человека с природой, обществом и отдельными его представителями; знания и представления, формируемые в процессах обучения и воспитания; существующие в обществе ценности и идеалы. Интенсивность этого про​цесса зависит от личной активности человека, его осознанного стремления состояться как личность, от понимания «необходимости себя». 

Проблемам исследования личности в контексте изучения молодежи, в том числе студенческой, посвящены работы И.В. Бестужева-Лады, Э.В.Ильенкова, И.С. Кона, В.Т. Лисовского, Т.Э. Петровой, Ю.Р.Вишневского, В.Т. Шапко, Д.Л. Константиновского, Ю.Г.Волкова и других.

Социокультурные аспекты формирования мировоззрения личности — тема весьма многогранная, затрагивающая идеалы, нормы, ценности, которые интериоризируются в сознание индивида через воспитание и образование. Общеметодологические проблемы воспитания и образования исследуют ученые-педагоги Б.С. Гершунский, В.И. Жуков, Б.Т. Лихачев, А.В. Мудрик, И.Ф. Харламов, В.К. Шаповалов и многие другие.

Элементом мировоззрения личности являются ее ценностные ориентации. Во​просы теории ценностей исследуют В.П. Бранский, О.Г.Дробницкий, В.Е. Давидович, А.Г. Здравомыслов, Е.В. Золотухина-Аболина, М.С. Каган, Н.П. Медведев, Е.Б. Мосто​вая, Т.Э. Петрова, И.А.Сурина.

Большое значение для разработки проблемы ценностного пространства молодежи имеют работы таких ученых как П.И. Бабочкин, Ю.А. Зубок, С.Н. Иконникова, И.И. Ильинский, В.Г. Лисовский.

Методологические проблемы формирования мировоззрения личности студента, а также роль общественных наук в этом процессе анализируются в ряде работ отечест​венных ученых. Социокультурный подход в образовании исследуется в работах Л.А. Азы, Т.И. Афасижева, А.П. Булкина, В.И. Добренькова, В.Я. Нечаева, А.К. Тхакуши​нова, A.M. Осипова, Ф.Р. Филиппова и других ученых.

Методологию прикладных исследований разрабатывают в современной эмпириче​ской науке социологи Т.И. Афасижев, И.Ф.Девятко, Е.В. Масленников, В.В. Семенова, Г.Г. Татарова, Ю.Н. Толстова, И.С. Урсу, В.А. Ядов.

Таким образом, несмотря на значительный вклад ученых в изучение проблемы формирования личности в целом и у студента в частности, социокультурные аспекты этого процесса, требует дальнейшего исследования с точки зрения науки, чем и обу​словлен выбор темы диссертации.

Формирование мировоззренческих ориентаций в каждом случае начинается с вос​приятия определенных сторон природного мира, социума, его истории и культуры и их последующего осмысления. В процессе восприятия выделяются существенные стороны и особенности предметов и явлений, они соотносятся с имеющимися взглядами и пред​ставлениями индивида, соответствующими «общественными» взглядами и нормами, определяется их «условная истинность». 

Анализ сущности процесса позволил выделить основные дидактические условия формирования мировоззренческих ориентаций личности:

▪формирование представлений о ценностях и идеалах общественной жизни (ис​точником информации могут быть отдельные люди, СМИ, семья и др.);

▪формирование знаний о природе, обществе и человеке в процессе обучения;

▪сформированность умения проводить рефлексию информации, полученной в на​званных процессах;

▪активность и определенная направленность личности: действие эмо-ционально-волевых факторов– соединение эмоций, чувств с интеллектом обеспечивает более эф​фективное формирование личных взглядов и убеждений.

Важнейшей задачей общественного развития трансформирующейся России явля​ется формирование личности, способной к созиданию. В обществе происходят глубокие социально-экономические и политические изменения. В настоящее время в российском социуме сложилась ситуация, когда старые ценности во многом потеряли свою значи​мость, а новые ценностные ориентиры только создаются. В этот период возрастает роль профессионального образования в формировании мировоззренческих ориентаций мо​лодежи. Традиционно именно на молодежь общество и государство возлагают большие надежды как на профессиональное и творческое, будущее нации. Возрождение россий​ского общества требует большой научно-теоретической работы по созданию обновлен​ных ценностных ориентиров, которые составляют аксиологический базис мировоззре​ния индивида. Именно высшая школа помогает молодому человеку реализовать свой потенциал, формирует качества личности, позволяющие изменить его ценностное от​ношение к миру.
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Театр как модель социальных отношений

Как всем известно, весь мир театр, в нем женщины, мужчины, все – актеры. Идея эта приходила людям в голову и до Шекспира, и после, и совершенно от него незави​симо. А когда мысли у людей разных эпох, по крайней мере, в европейской культуре сходятся, это что-то да значит. Значит, что-то есть в устройстве мира, в устройстве че​ловека такое, что европейская цивилизация склонна осмыслять именно таким образом, через метафору театра [1,40]. В XX веке эта метафора оказывается важна для концепту​ального аппарата сразу нескольких дисциплин. Дисциплин, которые обращаются к изу​чению человека и культуры. Это социология, антропология и, прежде всего, семиотика, которая дает некоторые инструменты и социологии, и антропологии [2, 3-14].

В начале нашего века метафора театра оказывается основанием одной концеп​ции, хорошо забытой в наши дни, но представляющий и сегодня интерес отнюдь не только для историков науки. Речь идет о теории Николая Николаевича Евреинова, ко​торую можно было бы назвать пан-театральной. Николай Николаевич Евреинов ро​дился в 1879 году, а умер в 1953, вдали от родины, в эмиграции. Он был режиссером-драматургом и теоретиком театра, в свое время он окончил знаменитое Императорское училище правоведения, где учился еще и Чайковский, и Апухтин. А затем учился в Санкт-Петербургской консерватории и в классе композиции Римского-Корсакова, то есть, он еще и музыкант был. Был он основателем «Старинного театра» [3,120] в Санкт-Петербурге, главным режиссером театра «Кривое зеркало» [4, 216], одним из вдохнови​телей кабаре «Бродячая собака», много чего интересного про него известно. Помимо свой театральной деятельности, он занимался теоретизированием в самых разных об​ластях. Надо сказать, что его магистерская диссертация посвящена истории телесных наказаний в России.

Метафора театра становится в его руках мощным инструментом, позволяет уви​деть человеческое поведение в целом сквозь призму театральности. Театральности не в смысле наигранности и неестественности, не в смысле совокупности актерских приемов, а как необходимого элемента естественно. Потому что даже самая естествен​ная естественность поведения обладает определенным стилем [5, 352]. Если только в принципе у человека имеется выбор, производить данное действие или нет. Такой под​ход, собственно, и представляет собой семиотическую точку зрения на поведение и от​крывает дорогу к рассмотрению всего многообразия проблематики выражения и выра​зительности, иллюзии и обмана, стиля и культурных стереотипов в природе и культуре. 

Для театрального представления требуется картина предмета, а не сам этот пред​мет. Нужно как-то представить действие, а не показать само действие. При этом сценический реализм не имеет ничего общего с реализмом жизненным. То, что пред​ставляет собой правду жизни, в жизни убедительно, в театре убедительно не будет [6, 131-138]. Эта тема была актуальна и для театральной критики того времени, а позже она не раз прозвучит еще и в постмодернистском философствовании о власти экранных ис​кусств над реальностью. Представление жизни на сцене требует бутафории, театраль​ной трансформации вещи или действия, поэтому огромный картонный меч выглядит эффективнее, чем настоящий. Наоборот, исчерпывающий, достоверный жизненный реализм декораций только бы мешал действию. В театре правда убедительнее, гипно​тичнее, даже гипнотичнее, чем в жизни. Тогда как в жизни правда может быть неправ​доподобной.

Театральность предстает эстетической категорией, не ограниченной официаль​ными рамками театра, ничего не репрезентирующей, напротив, творящей оригинальные эстетические формы, которые сама жизнь затем берет на вооружение. В театре-жизни человек-актер обретает свободу — в экзистенциальном смысле слова — как безгранич​ное количество вариантов самоосуществления. Условность формы и реализм воспри​ятия — такова его формула театра.
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Мозаичная культура в структуре телевизионного пространства современного общества
Культура - это многоуровневый феномен, идеальный аспект среды современного общества. Это - ориентационный экран знаний, на который проецируется информация, получаемая извне, и используемая в теоретической и практической деятельности. Это актуальные и потенциальные знания, доступные окружающим и влияющие на их жизнь.

Актуальность выбранной проблемы можно обосновать словами известного совре​менного ученого К. Разлогова, определяющего культуру как специфическую профес​сиональную сферу, в которой телевидение занимает важное место.

Среди корреспондентов, работающих на телевидении, бытует мнение, что его не​обходимо вывести за рамки культуры. Так, согласно высказываниям Л. Парфенова, те​левидение - это не культура, а если и культура — то массовая». В. Познер называет те​левидение не культурой, а бизнесом и т.д. 

Такая ситуация сложилась из-за узкого понимания самого концепта «культура», которое сложилось еще в XIX веке. На самом деле, современное представление о нем связано с компьютерно-телевизионной эпохой.
Сегодня, несомненно, то, что телевидение внесло свой вклад в формирование по​стмодернистских представлений о взаимодействии старого и нового в культуре, отра​жения на экране различных пластов осмысленного человечеством опыта. Для зрителя - это ориентационный экран знаний, на который проецируются получаемые извне сти​мулы-сообщения, для социума - это актуальные и потенциальные знания, доступные окружающим и влияющие на их жизнь. Такой экран знаний отличается обширностью, теоретичностью, плотностью и оригинальностью. В связи с этим культуру, которая формирует телевизионное пространство, можно назвать мозаичной, т.к. она противо​поставляется иерархичности и системности классического представления об этом кон​цепте.

Исследуя духовную жизнь современного общества, французский культуролог А. Моль, выделил в ней пласт мозаичной культуры, дав последней достаточно широкую характеристику  «точек отсчета», мало устоявшихся понятий, но много терминов, обла​дающих весомостью (опорные идеи, ключевые слова, и т.д.).
 состоит из множества соприкасающихся, но не образующих логиче​ских конструкций фрагментов знаний. Экран знаний образуется из разрозненных обрывков, связанных простыми, чисто случайными отношениями близости по времени усвоения, по созвучию или ассоциации идей. Они не образуют структуры, но обладают силой сцепления, которая придает этому экрану определенную плотность, компакт​ность. Здесь нет Она
Возникновение мозаичной культуры тесно связано со средствами массовой ин​формации, контролирующих ее, пропуская через свои фильтры, выделяя отдельные элементы из общей массы культурных явлений и придавая им особый вес, одновре​менно повышая ценность одной идеи, обесценивая другую, поляризуя все поле куль​туры. То, что не попало в каналы массовой коммуникации, не оказывает влияние на развитие общества. Принято считать, что любая информация должна иметь уровень по​нятности, соответствующий коэффициенту интеллектуальности примерно на 10 пунк​тов ниже среднего коэффициента того социального слоя, на который она рассчитана.

Термин «мозаичная культура» используется современным социологом С. Кара-Мурзой, который, как и А. Моль считает, что эта культура воспринимается человеком почти непроизвольно, в виде кусочков, выхватываемых из омывающего человека по​тока сообщений.

По мнению профессора И. Кефели, мозаичная культура - понятие, характеризую​щее состояние современной культуры. Человек открывает для себя окружающий мир по законам случая, в процессе проб и ошибок. Свои знания он черпает их из жизни, газет, телевидения, и других источников информации, и лишь накопив определенный ее объем, он обнаруживает скрытые в ней структуры, идет от случайного к случайному, которые порой оказываются существенны. Классический метод гуманитарного позна​ния пользовался логической дедукцией и приемом формальных рассуждений, двигаясь от одного узла сети знаний к другому, и «экран знаний» напоминал паутину или ткань, прочно соединенную поперечными нитями. Постепенно в процессе обучения этих со​единительных нитей становилось все больше и больше, и ткань образовывала струк​туру. Его мнение по поводу мозаичной культуры совпадает с мнениями вышеназванных ученых. 

Таким образом, мозаичная культура представляет случайный, сложенный из мно​гих соприкасающихся, но не образующих конструкцию фрагментов, где нет точек от​счета, нет ни одного общего понятия. Это - итог ежедневного воздействия на человека беспорядочного потока информации.

Мозаичная культура на телевизионном экране была всегда, что связано с посто​янно возрастающим объемом знаний, который удваивается каждые пять лет. 

Основная функция телевидения – влияние на процесс социальной и социально-психологической интеграции индивидов в некоторую общность. Причем для одних это означает включение в самоуправление социума, а для других - приобретение готовно​сти выполнять указания властной элиты.

То, что телевизионное пространство представляет собой своеобразную мозаику, вряд ли кто-нибудь будет оспаривать.. Происходит своеобразный постмодернистский симбиоз — механизм перевода с языка одной культуры («социалистической») на язык другой — культуры постсоциалистической, буржуазной, приспособление к господ​ствующей культуре нынешнего времени старого духовного опыта, опыта, накопленного в советское время. Возникает своеобразный эмоциональный феномен: содержание ретро-переживания размагничивается и заменяется чистой формой, самой по себе мало​интересной, поскольку весь смысл ее заключался в противостоянии чему-то ныне уже несуществующему.
Для того чтобы определить его специфику, нужно определить составные элементы этой мозаики.
Значительную часть отечественного телевизионного вещания составляет общеми​ровая массовая культура: реклама, телевизионные игры, представляющие собой про​стые кальки с давно существующих западных аналогов, американские, а в какой-то сте​пени латиноамериканские сериалы, давно уже вошедшие в основной корпус культурной глобализации. Сюда же можно отнести игровые фильмы.
Второй значительный пласт мозаичной культуры унаследован у советского цен​трального телевидения: новостийные программы, телевизионная публицистика, соци​ально-политические передачи, а также значительный пласт многократно демонстрируе​мых на телевизионном экране советских фильмов, составляющих неотъемлемую часть нашего общего прошлого.
Между этими двумя господствующими пластами сформировался своеобразный постмодернистский симбиоз — механизм перевода с языка одной культуры («социали​стической») на язык другой — культуры постсоциалистической, в которой значитель​ное место занимает классическая культура от сталинского до брежневского времени, принципиально чуждая значительной части нынешних вещателей, в частности ее моло​дому поколению. Но именно она продолжает быть тем духовным витамином, который столь необходим современному российскому человеку. Мы поддерживаем эту точку зрения.

Связывая мозаичную культуру с экранным знанием, А. Моль различал ее по об​ширности (эрудиция), глубине (теоретичность), плотности (связность и мобильность) и оригинальности (выражение новой точки зрения на происходящее).

К примеру, «глубина» экранного знания в теории А. Моля определяется толщиной ткани ассоциаций, устанавливаемых в процессе мышления, а затем запоминаемых дан​ным социальным или индивидуальным организмом.

Причем если ткань ассоциаций упорядочена относительно нескольких экранов знаний, то такую культуру А. Моль называет гуманитарной. Если же она напоминает войлок, то это - .
мозаичную, которая формируется благодаря развитию средств массовой информации в результате качественного скачка, в результате которого гума​нитарная культура превращается в культура мозаичная
По А. Молю, гуманитарная культура выделяет из повседневной жизни основные предметы и главные темы для размышлений. Ее экран знаний похож на сеть, строго упорядоченную и возникающую в результате организованного процесса познания. Ов​ладение гуманитарной культурой связывается с постоянным накоплением идей, фактов, которое, в конце концов, превращается в конкретную структуру в «системе координат».

В отличие от нее,  не имеет «точек отсчета», в ней достаточно небольшое количество общих понятий, но зато много понятий, обладающих весомостью (опорные идеи, ключевые слова).
культура  отличие от гуманитарной культуры, мозаичная состоит из множества соприкасающихся, но не образующих логических конструкций фрагментов знаний. Здесь экран знаний со​стоит из разрозненных обрывков, связанных простыми, чисто случайными отноше​ниями близости по времени усвоения, по созвучию или ассоциации идей. Они не обра​зуют структуры, но обладают силой сцепления, которая придает экрану знаний опреде​ленную плотность, компактность, причем не меньшую, чем у «тканеобразного» экрана гуманитарной культуры. В культура мозаичная
Итак, культура общества всегда отличалась мозаичностью. Средства массовой коммуникации превратили эту мозаичность из эклектизма обыденного мышления в стихию «комплексного подхода», когда в одном пространстве встречаются различные пласты культуры, объединенные средствами коммуникации. Если расцвет гуманитар​ной культуры приходился на период первой промышленной революции (XVIII в.), но сейчас одной гуманитарной культурой недостаточно.

Это объясняется непомерно возросшим объемом знаний, который, по мнению аналитиков к 2020 году будет удваиваться каждые два 72 дня.

Уже сейчас уровень гуманитарной культуры определяется не образованием, а ко​личеством информации, 70% которой ученые получают не через научную литературу, а через средства массовой информации, в т.ч. научно-популярные журналы, а также через личное общение.

Такая система получения знаний в культуре пронизывает всю духов​ную жизнь общества. Благодаря средствам массовой информации эти знания распро​страняются, постепенно становятся общеизвестными и, в конце концов, служат мате​риалом для дальнейшего развития духовной культуры общества.
 мозаичной
Таким образом, именно средства массовой информации влияют на общественное мнение, помогают сформировать идеи, взгляды людей, т.е. создают мозаичную куль​туру общества.

Утрачивая свою индивидуальность, человек растворяется в толпе и становится жертвой манипуляций со стороны властной элиты. По Х. Ортега-и-Гассету, ни одна власть в мире никогда не покоилась ни на чем, кроме общественного мнения... У боль​шинства людей мнения нет, его надо дать им, влив «как смазочное масло в машину».

И в этом играют свою роль средства массовой коммуникации, благодаря которым происходит процесс социальной и социально-психологической интеграции индивидов в некоторую общность.

Итак,  средства массовой информации формируют:

- картину мира, т.е. сообщают о событиях и их политическом значении во внеш​ней для социума среде;

- картину социума - изменения и социальные ориентации внутри социума и сооб​щества в целом, осуществляют процесс социальной регуляции;

- транслируют продукты современной культуры и культурного наследия.

- привлекают и удерживают внимание аудитории массовой коммуникации.

В широком смысле слова они создают условия, формирующие у людей потреб​ность в непрерывном получении информации, причем не в качестве объекта, а дейст​вующего лица истории. Важную роль в этом процессе занимает мозаичная культура.
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Природа человека: подходы и решения
Сложность вопроса породила  большой разброс мнений, может быть, больший, чем традиционные, вечные вопросы “О природе вещей” или “О природе богов”. Одни авторы исходят из признания постоянной, вечной природы человека, предопределённой его принадлежностью к определённому природно-биологическому виду, другие – сво​дят её к конкретно-историческим общественным отношениям, третьи – отрицают изна​чальную данность этой природы и видят её в том, что каждый отдельный индивид сам формирует её в процессе своего существования.

Есть также природно-социальные, информационные и другие подходы.

Так, в представлении Л.Фейербаха, “высшая, абсолютная” сущность человека со​стоит в разуме (мышлении), чувстве (сердце) и воле, т.е. она предопределена заранее, до рождения человека его биологической природой и потому является навечно данной, не​изменной. По К.Марксу, сущность человека выражается в совокупности тех обществен​ных отношений, в которые он вступает в своей предметной деятельности, т.е. в том, что также дано до рождения каждого данного человека.

В отличие от Фейербаха, Маркс полагал, что эта сущность находится не внутри, а вне отдельного индивида, является не постоянной природно-данной, а социально-исто​рической, которая “модифицируется в каждую исторически данную эпоху»
.

У экзистенциалиста Ж.П. Сартра сущность человека неразрывно связана со свобо​дой выбора, она не “природна” или “божественна”, заранее не предопределена, а высту​пает как результат индивидуальной жизни человека. Существование индивидов, их жизненный процесс необходимо при этом предшествует их сущности. Такой взгляд, правда, разделяется не всеми экзистенциалистами. А.Камю, например, считает, что не существование предшествует сущности, а, наоборот, сущность – существованию. Сущ​ность человека, по Камю, присутствует как необходимое начало в любом становящемся существовании, она служит условием самой его возможности и в нём постоянно себя проявляет (в виде начал, требований справедливости, свободы, других моральных цен​ностей). 

Другой близкий к экзистенциализму философ, Мерло-Понти, также отвергал сар​тровское  самоконституирование, утверждая, что “Я” и мир взаимно конституируют друг друга.

Многие другие суждения о природе человека так или иначе конкретизируют или дополняют названные идеалистические или материалистические подходы к проблеме. Так, у Р. Декарта сущность человека выражается в его способности мыслить. В пред​ставлении Д. Юма, человеческая природа, будучи предметом “моральной философии”, определяется тем, что человек есть существо разумное, общественное и деятельное. По И. Канту, сущность человека состоит в его духовности. У И.-Г. Фихте и Г. Гегеля эта сущность равнозначна самопознанию. С точки зрения немецкого философа и писателя Ф. Шлегеля, сущность человека составляет свобода. У А.Шопенгауэра она тождест​венна воле. По П.А. Бакунину, “сущность и естество» человека состоят в его творческой энергии и непобедимой внутренней силе, а развитие человеческой сущности общества – в развитии свободы всех людей, составляющих общество. По мнению австрийского психолога В. Франкла, создателя логотерапии, сущность человеческого существования составляет ответственность перед жизнью. На взгляд Ф. Ницше, а в значительной мере и А. Шопенгауэра, она заключена целиком и полностью в естественных процессах его биологической, физиологической и психической жизни, подчиняющейся нуждам, вле​чениям, потребностям и воле инстинктов, которые по своей природе не постыдны и не злы, которые и укрощаются цивилизацией. 

Эта последняя позиция во многом созвучна натуралистическим и позитивистским взглядам О. Конта, Г. Спенсера, Д.С. Милля, Ч. Дарвина, Ж.Б. Ламарка, с точки зрения которых сущность человека состоит не в том, что он обладает разумом, а в том, что он принадлежит природе, что его дух, разум – это только новая ступень в развитии высших психических способностей животных, его качество как высокоразвитого животного.

Многие марксисты считают, что “сущность человека выражается в деятельности, но не сводится к ней”. Это во многом согласуется с позицией Ф. Энгельса, определяв​шего человека в основном через труд, творческую, преобразующую деятельность, т.е. сущность человека связывалась им со способностью трудиться, производить, создавать, быть, как говорил Б. Франклин в XVIII в., Homo faber, “человеком изготовляющим” орудия. Другие авторы, как бы суммируя подходы К. Маркса и Ф. Энгельса, утвер​ждают, что сущность человека состоит в деятельности и общественных отношениях, взятых не в отдельности, а в их единстве, т.е. говорят о “социально-деятельной” при​роде человека, определяя его и как продукт общества и как его творца, созидателя. 

Не все марксисты полностью разделяют взгляд Маркса на сущность человека как совокупность общественных отношений или, лучше сказать, не считают такое опреде​ление исчерпывающим. При этом нельзя не отметить, что и сам Маркс не всегда им ог​раничивался. Он говорил также о “человеческой природе вообще”, о человеческой сущ​ности как о чём-то заранее данном, утверждая, например, что будущее коммунистиче​ское общество преодолеет отчуждение подлинной человеческой сущности от человека и явится присвоением этой сущности человеком и для человека. Ту же мысль он не раз проводил и позднее, говоря о необходимости того, чтобы человек построил мир “ис​тинно по-человечески, согласно требованиям своей природы”, проявлял себя как “неис​порченный человек”. В третьем томе “Капитала” он пишет о неотчуждённом труде в условиях, которые наиболее соответствуют человеческой природе и достойны её.

Это свидетельствует о том, что в различных своих произведениях Маркс, с одной стороны, пытался подойти к сущности человека с конкретно-исторической, социально данной стороны (это предполагает, что сущность каждого человека может меняться в зависимости от условий), особо не выделяя при этом значения практически-деятельного фактора, а с другой – стремился как-то выразить постоянство природы человека (связы​вая её с общественными отношениями вообще, с “истинной” человечностью или с чем-то другим, заранее данным).

Кроме отмеченных выше, следует ещё сказать и о таких подходах к сущности че​ловека, которые не предполагают её раскрытия через “различные формы человеческого существования” или отдельные свойства, как добро или зло. Такая позиция характерна для Э. Фромма. Сущность человека определяется им как “противоречие, коренящееся в самих условиях человеческого существования” и проявляющееся в дихотомии человека и мира, обладания и бытия, экзистенциального и исторического, уникального и всеоб​щего. Конфликт, утверждает Фромм,  “сам по себе есть сущность”. Вместе с этим, правда, отмечается, что противоречие, конфликт требуют своего разрешения, и его можно достичь, когда человек путём всё большего овладения искусством любви пре​вратился во всецело человеческое существо и окажется “в полном единстве с миром”, чем и “будет достигнута конечная цель”. Подходы к сущности человека, как видно, весьма различны и часто противоречивы: одни авторы идут к ней от природы, другие от общества, одни считают её вечной (находящейся, как говорил Ф.-В. Шеллинг, вне вся​кого времени и всякой причинной связи), другие—изменчивой, одни – заранее данной и от века всему предшествующей, другие – приобретаемой и т.д.

Наличие таких подходов определяет вывод о понимании природы человека, если и не в духе Фромма, то во всяком случае как явления противоречивого, как единства про​тивоположностей. Ещё С. Кьеркегор говорил, что человек есть синтез бесконечного и конечного, временного и вечного, свободы и необходимости.

Примерно то же отмечал и Н. Бердяев: личность не существует без изменения и в то же время её нет и без неизменного. “Личность есть неизменное в изменениях”
. Если к этому вопросу подойти более полно и конкретно, то сущность человека можно связать с его двойственностью, с единством таких противоположностей, как социальное и при​родное, социальное и индивидуальное, субъективное и объективное, постоянное и пе​ременное, абстрактное и конкретное, всеобщее и уникальное (единичное), земное и космическое, экзистенциальное и историческое. Эти противоречия, хотя и не тождест​венны сущности человека, находятся, согласно диалектике, в ней самой. Их выявление необходимо для постижения истины, ибо, как говорил Гегель, противоречие есть крите​рий истины, а его отсутствие – критерий заблуждения.

Учитывая всё сказанное, опираясь на требования диалектико-материалистиче​ского метода, сущность человека можно выразить так. Человек в своём наиболее общем виде – это общественное (точнее, социализированное) животное, социобиопсихическое существо. В данном определении, включающем противоречивое единство социального и природного, ударение делается не на природный (как это было у Л. Фейербаха, О. Канта, Ч. Дарвина, А. Шопенгауэра, Ф. Ницше и др.), а на общественный компонент (как это было у многих философов от Аристотеля до Маркса и его последователей), на обусловленность человека обществом. Однако к сущности человека можно подойти и по-другому, определив её более конкретно: человек есть существо, наделённое общест​вом и природой такими качествами, которые необходимы для свободной, творческой деятельности и имеют определённый конкретно-исторический характер. В тенденции, в эзотерическом плане названная деятельность всё более соединяется с такими сущност​ными чертами, свойствами человека, как мудрость, справедливость, нравственная от​ветственность, красота, любовь. Причём любовь связывается здесь с первейшей и ост​рейшей потребностью человека в утверждении своего существования в его неповтори​мой индивидуальности, в свободном волеизъявлении и в то же время как утверждение существования неповторимости другого и необходимости познания его сущности. 

Суммируя всё сказанное о сущности человека, можно было бы дать такое опреде​ление. Человек – это социализированное природное существо, способное к активной творческой, созидательной деятельности, имеющей конкретно-исторические общест​венные формы и связанной с динамикой всё большего утверждения справедливого, прекрасного, любви.
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